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15. Wahlperiode 


Drucksache 15/6010 

06. 10. 2005 


Unterrichtung 

durch den Präsidenten des Deutschen Bundestages 


Vergleichende Kurzübersichten über die Einnahmen und 
Ausgaben sowie über die Vermögensverhältnisse der 
Parteien in den Rechnungsjahren 1994 bis 2003 


Nach den Maßgaben des mit dem Achten Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes 
(PartG) vom 28. Juni 2002 (BGBl. I S. 2268) zum 1. Januar 2003 in Kraft getretenen 
§ 23 Abs. 4 Satz 1 PartG erstattet der Präsident des Deutschen Bundestages dem 
Deutschen Bundestag alle zwei Jahre über die Entwicklung der Parteienfinanzen so- 
wie über die Rechenschaftsberichte der Parteien Bericht. Dieser wird als Bundes- 
tagsdrucksache veröffentlicht. Gemäß § 23 Abs. 4 Satz 2 PartG sollen die in dem Be- 
richt enthaltenen vergleichenden Kurzübersichten über die Einnahmen, Ausgaben 
und Vermögensverhältnisse der Parteien zusätzlich jährlich bekannt gemacht wer- 
den. 

Nach der letzten Unterrichtung vom 19. Dezember 2002 mit den vergleichenden Kurz- 
übersichten für die Rechnungsjahre 1991 bis 2000 (Bundestagsdrucksache 15/255) 
können nunmehr die vergleichenden Kurzübersichten für die Rechnungsjahre 1994 
bis 2003 als Bundestagsdrucksache veröffentlicht werden. Die in Deutsche Mark aus- 
gewiesenen Beträge sind in Euro umgerechnet worden (1 Euro = 1,95583 DM). Die 
Reihenfolge der Parteien CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und 
PDS einerseits sowie REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp 
andererseits richtet sich nach dem Wählerstimmenkonto (Stand: 3 1 . Dezember 2004). 

Ergänzende Informationen über die Festsetzung der staatlichen Mittel für die Jahre 
2001 bis 2004 sowie zur geänderten Rechnungslegung nach dem Achten und Neun- 
ten Gesetz zur Änderung des PartG können dem Anhang entnommen werden. 

Die Rechenschaftsberichte der Parteien für die Jahre 2001 bis 2003 sind veröffent- 
licht als Bundestagsdrucksache 15/700, 15/2750, 15/2800, 15/5550 und 15/5551. 


Wolfgang Thierse 
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1 CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS 

1.1 Einnahmen 

1.1.1 Überblick über die wichtigsten Einnahmen und ihren Anteil an den Gesamteinnahmen seit 1994 


Mitgliedsbeiträge 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.C 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%'> 

1994 

47.866 

33,44 

78.040 

43,19 

7.862 

29,11 

9.355 

26,97 

6.461 

17,98 

7.458 

42,52 

1995 

50.472 

45,22 

79.965 

54,84 

9.363 

37,81 

9.473 

35,04 

i.ni 

24,58 

8.285 

39, 70 

1996 

51.342 

45,29 

78.251 

54,07 

10.378 

40,49 

10.016 

31,46 

5.619 

27,08 

8.660 

46,71 

1997 

51.433 

46,09 

80.717 

56,19 

11.037 

42,10 

9.960 

34,77 

5.431 

25,56 

8.617 

45, 76 

1998 

51.488 

37,28 

80.699 

51,84 

11.057 

37,96 

9.845 

29,37 

5.334 

21,14 

8.841 

44,77 

1999 

53.848 

40,67 

80.512 

51,45 

10.685 

40,68 

10.103 

30,99 

5.509 

23,36 

8.952 

42,98 

2000 

55.470 

42,38 

77.587 

51,97 

9.466 

40,33 

10.488 

37,42 

5.644 

24,61 

9.016 

44,83 

2001 

57.031 

43,53 

78.231 

48,90 

9.129 

38,29 

12.633 

36,52 

5.679 

22,09 

8.926 

43,56 

2002 

57.952 

40,94 

78.275 

49,30 

9.311 

35,36 

13.358 

28,99 

6.264 

19,86 

10.411 

47,51 

2003 

42.748 

30,60 

53.890 

29,97 

5.333 

20,37 

10.240 

21,60 

6.120 

22,04 

9.875 

44,57 


Mandatsträgerbeiträge^^ 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%‘> 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

2003 

18.051 

12,92 

22.430 

12,47 

4.470 

17,07 

3.252 

6,86 

1.271 

4,58 

1.139 

5,14 


Spenden^^ 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%‘> 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

1994 

29.085 

20,32 

17.760 

9,83 

4.610 

17,07 

9.181 

26,47 

8.477 

23,59 

3.277 

18,68 

1995 

18.365 

16,45 

12.720 

8,72 

4.473 

18,06 

7.343 

27,17 

5.591 

23,80 

2.572 

12,33 

1996 

18.402 

16,23 

14.278 

9,87 

5.051 

19,71 

11.566 

36,33 

7.161 

34,51 

2.834 

15,29 

1997 

17.295 

15,50 

11.837 

8,24 

4.648 

17,73 

7.066 

24,67 

7.288 

34,31 

3.001 

15,94 

1998 

33.813 

24,48 

18.836 

12,10 

5.847 

20,07 

12.536 

37,40 

11.178 

44,30 

3.785 

19,17 

1999 

33.368 

25,20 

17.236 

11,02 

5.140 

19,57 

7.806 

23,94 

9.843 

41,74 

3.839 

18,43 

2000 

28.512 

21,79 

12.631 

8,46 

4.311 

18,37 

6.935 

24,75 

8.464 

36,90 

3.485 

17,33 

2001 

25.459 

19,43 

16.528 

10,33 

5.121 

21,48 

10.887 

31,47 

10.799 

41,99 

3.699 

18,05 

2002 

30.468 

21,46 

17.334 

10,92 

5.282 

20,06 

18.872 

40,95 

13.745 

43,58 

3.750 

17,11 

2003 

17.397 

12,45 

10.445 

5,81 

3.435 

13,12 

9.717 

20,49 

7.351 

26,47 

1.753 

7,91 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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Staatliche Mittel 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%» 

in 

Tsd.€ 

%» 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%» 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%'• 


1994 

59.247 

41,40 

68.125 

37,70 

10.586 

39,19 

13.885 

40,03 

12.336 

34,32 

5.666 

32,30 

1995 

37.662 

33,74 

46.209 

31,69 

9.139 

36,90 

8.460 

31,30 

6.860 

29,21 

7.561 

36,23 

1996 

37.086 

32, 71 

46.245 

31,96 

8.468 

33,04 

8.574 

26,93 

6.321 

30,46 

6.058 

32,68 

1997 

37.437 

33,55 

46.024 

32,04 

8.834 

33,69 

9.932 

34,67 

6.713 

31,60 

6.284 

33,37 

1998 

37.777 

27,35 

49.514 

31,81 

9.308 

31,95 

8.950 

26,70 

6.740 

26,71 

6.398 

32,40 

1999 

39.162 

29,58 

48.035 

30,70 

8.672 

33,01 

9.641 

29,57 

6.830 

28,97 

7.437 

35,71 

2000 

40.501 

30,95 

47.772 

32,00 

8.289 

35,32 

8.717 

31,10 

7.414 

32,37 

7.050 

35,05 

2001 

41.466 

31,65 

47.494 

29,69 

7.810 

32,75 

9.190 

26,57 

7.171 

27,88 

7.250 

35,38 

2002 

43.602 

30,71 

48.871 

30,78 

8.705 

33,06 

11.916 

25,86 

8.299 

26,31 

7.171 

32,72 

2003 

43.897 

31,42 

59.334 

32,99 

10.757 

41,09 

15.269 

32,20 

10.241 

36,88 

8.740 

39,44 


Gesamteinnahmen^^ 

(unter Abzug des innerparteilichen Geldtransfers) 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

1994 

143.125 

100,00 

180.680 

100,00 

27.010 

100,00 

34.685 

100,00 

35.939 

100,00 

17.541 

100,00 

1995 

111.624 

100,00 

145.819 

100,00 

24.765 

100,00 

27.031 

100,00 

23.487 

100,00 

20.868 

100,00 

1996 

113.364 

100,00 

144.717 

100,00 

25.629 

100,00 

31.834 

100,00 

20.749 

100,00 

18.539 

100,00 

1997 

111.581 

100,00 

143.661 

100,00 

26.219 

100,00 

28.645 

100,00 

21.244 

100,00 

18.831 

100,00 

1998 

138.102 

100,00 

155.663 

100,00 

29.131 

100,00 

33.522 

100,00 

25.235 

100,00 

19.749 

100,00 

1999 

132.412 

100,00 

156.476 

100,00 

26.267 

100,00 

32.606 

100,00 

23.580 

100,00 

20.827 

100,00 

2000 

130.877 

100,00 

149.301 

100,00 

23.469 

100,00 

28.025 

100,00 

22.937 

100,00 

20.113 

100,00 

2001 

131.023 

100,00 

159.971 

100,00 

23.842 

100,00 

34.590 

100,00 

25.718 

100,00 

20.491 

100,00 

2002 

141.961 

100,00 

158.773 

100,00 

26.334 

100,00 

46.081 

100,00 

31.541 

100,00 

21.914 

100,00 

2003 

139.723 

100,00 

179.845 

100,00 

26.179 

100,00 

47.417 

100,00 

27.772 

100,00 

22.159 

100,00 


Jeweiliger Anteil an den Gesamteinnahmen in Prozent. 

Die Mandatsträgerbeiträge sind aufgrund der durch das Achte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes vom 28. Juni 2002 geänderten 
Bestimmungen erstmals in den Rechenschaftsberichten für das Jahr 2003 gesondert auszuweisen. Bisher waren diese Beträge entsprechend den 
unterschiedlichen Parteistatuten im jeweiligen Ausweis als Mitgliedsbeiträge oder als Spenden erfasst. 

ln den "Gesamteinnahmen" enthaltene weitere Einnahmearten sind; Einnahmen aus Vermögen, Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb von 
Druckschriften und sonstiger mit Einnahmen verbundener Tätigkeit der Partei sowie sonstige Einnahmen. 


Quelle; Deutscher Bundestag 
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1 .3 l'raZdntUllMr AltbH \ilH EiltMlintGII Vä^ CDU , SPD, eUNIDMia SD/DIE OflUNEH, 

CSU, FDT ufid PDS äi» dtni CeHditHfilMhAhikieit iDti RbthhüFt^tJalirSHIS 
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LU PnuBnliidJar Anbll der ViicliligalBn Brinibman Wnn COLI, SF>D, BÜNIWIfi SQ^DIE GRÜMEH. 

CSU, rUR uihl PDS am don GeuutlelirnblhFntfT iiii R«liriiii^ialir 2DD3. 
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1.1.5 Gesamteinnahmen von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 

(unter Abzug des innerparteilichen Geldtransfers) 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

143.125 


180.680 


27.010 


34.685 


35.939 


17.541 


1995 

111.624 

- 22,01 

145.819 

- 19,29 

24.765 

- 8,31 

27.031 

- 22,07 

23.487 

- 34,65 

20.868 

18,97 

1996 

113.364 

1,56 

144.717 

- 0,76 

25.629 

3,49 

31.834 

17,77 

20.749 

- 11,66 

18.539 

- 11,16 

1997 

111.581 

- 1,57 

143.661 

- 0,73 

26.219 

2,30 

28.645 

- 10,02 

21.244 

2,39 

18.831 

1,58 

1998 

138.102 

23,77 

155.663 

8,35 

29.131 

11,11 

33.522 

17,03 

25.235 

18,79 

19.749 

4,87 

1999 

132.412 

- 4,12 

156.476 

0,52 

26.267 

- 9,83 

32.606 

- 2,73 

23.580 

- 6,56 

20.827 

5,46 

2000 

130.877 

- 1,16 

149.301 

- 4,59 

23.469 

- 10,65 

28.025 

- 14,05 

22.937 

- 2,73 

20.113 

- 3,43 

2001 

131.023 

0,11 

159.971 

7,15 

23.842 

1,59 

34.590 

23,43 

25.718 

12,12 

20.491 

1,88 

2002 

141.961 

8,35 

158.773 

- 0,75 

26.334 

10,45 

46.081 

33,22 

31.541 

22,64 

21.914 

6,94 

2003 

139.723 

- 1,58 

179.845 

13,27 

26.179 

- 0,59 

47.417 

2,90 

27.772 

- 11,95 

22.159 

1,12 


Veränderung der Gesamteinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 
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Quelle: Deutscher Bundestag 
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Drucksache 15/6010 


1.1.6 Mitgliedsbeiträge von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%*’ 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 


1994 

47.866 


78.040 


7.863 


9.355 


6.461 


7.458 


1995 

50.472 

5,61 

79.965 

2,47 

9.363 

19,09 

9.473 

1,26 

5.772 

- 10,66 

8.285 

11,09 

1996 

51.342 

1,57 

78.251 

- 2,14 

10.378 

10,84 

10.016 

5,73 

5.619 

- 2,65 

8.660 

4,53 

1997 

51.433 

0,18 

80.717 

3,15 

11.037 

6,35 

9.960 

- 0,56 

5.431 

- 3,35 

8.617 

- 0,50 

1998 

51.488 

0,11 

80.699 

- 0,02 

11.057 

0,18 

9.845 

- 1,15 

5.334 

- 1,79 

8.841 

2,60 

1999 

53.848 

4,58 

80.512 

- 0,23 

10.685 

- 3,36 

10.103 

2,62 

5.509 

3,28 

8.952 

1,26 

2000 

55.470 

3,01 

77.587 

- 3,63 

9.466 

- 11,41 

10.488 

3,81 

5.644 

2,45 

9.016 

0,71 

2001 

57.031 

2,81 

78.231 

0,83 

9.129 

- 3,56 

12.633 

20,46 

5.679 

0,62 

8.926 

- 1,00 

2002 

57.952 

1,61 

78.275 

0,06 

9.311 

1,99 

13.358 

5,73 

6.264 

10,30 

10.411 

16,64 

2003 

42.748 

- 26,23 

53.890 

- 31,15 

5.333 

- 42,72 

10.240 

- 23,34 

6.120 

- 2,30 

9.875 

- 5,15 


Veränderung der Mitgliedsbeiträge in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



Quelle; Deutscher Bundestag 
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Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


1.1.7 Mitgliederzahlen von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

Mit- 

glieder 

%■> 

Mit- 

glieder 

%'> 

Mit- 

glieder 

%" 

Mit- 

glieder 

%" 

Mit- 

glieder 

%'> 

Mit- 

glieder 

%" 

1994 

671.497 


849.374 


43.418 


176.250 


87.992 


123.751 


1995 

657.643 

- 2,06 

817.650 

- 3,73 

46.054 

6,07 

179.647 

1,93 

80.431 

- 8,59 

114.940 

- 7,12 

1996 

645.852 

- 1,79 

793.797 

- 2,92 

48.034 

4,30 

178.573 

- 0,60 

75.038 

- 6,71 

105.029 

- 8,62 

1997 

631.700 

- 2,19 

777.899 

- 2,00 

48.983 

1,98 

178.457 

- 0,06 

69.621 

- 7,22 

98.624 

- 6,10 

1998 

626.342 

- 0,85 

775.036 

- 0,37 

51.812 

5,78 

178.755 

0,17 

67.897 

- 2,48 

94.627 

- 4,05 

1999 

638.056 

1,87 

755.066 

- 2,58 

49.488 

- 4,49 

183.569 

2,69 

64.407 

- 5,14 

88.594 

- 6,38 

2000 

616.722 

- 3,34 

734.693 

- 2,70 

46.631 

- 5,77 

181.021 

- 1,39 

62.721 

- 2,62 

83.475 

- 5,78 

2001 

604.135 

- 2,04 

717.513 

- 2,34 

44.053 

- 5,53 

177.852 

- 1,75 

64.063 

2,14 

77.845 

- 6,74 

2002 

594.391 

- 1,61 

693.894 

- 3,29 

43.795 

- 0,59 

177.705 

- 0,08 

66.560 

3,90 

70.805 

- 9,04 

2003 

587.244 

- 1,20 

650.798 

- 6,21 

44.052 

0,59 

176.989 

- 0,40 

65.192 

- 2,06 

65.753 

- 7,14 


'' Veränderung der Mitgliederzahlen in Prozent zum jeweiligen Voijahr. 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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Drucksache 15/6010 


1.1.8 Beitragsniveau von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994^’ 

(Durchschnittlicher Jahresbeitrag pro Mitglied in€) 



CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

Jahr 

€ 


€ 


€ 


€ 


€ 


€ 

%^' 

1994 

71,28 


91,88 


181,07 


53,08 


73,42 


60,27 


1995 

76,87 

7,84 

97,80 

6,44 

203,30 

12,28 

52,73 

- 0,66 

71,76 

- 2,26 

72,09 

19,61 

1996 

79,50 

3,42 

98,58 

0,80 

216,06 

6,28 

56,09 

6,37 

74,88 

4,35 

82,45 

14,37 

1997 

81,42 

2,42 

103,76 

5,25 

225,33 

4,29 

55,81 

- 0,50 

78,01 

4,18 

87,37 

5,97 

1998 

82,21 

0,97 

104,12 

0,35 

213,40 

- 5,29 

55,08 

- 1,31 

78,57 

0,72 

93,43 

6,94 

1999 

84,39 

2,65 

106,63 

2,41 

215,91 

1,18 

55,04 

- 0,07 

85,53 

8,86 

101,04 

8,15 

2000 

89,94 

6,58 

105,60 

- 0,97 

203,00 

- 5,98 

57,94 

5,27 

89,99 

5,21 

108,01 

6,90 

2001 

94,40 

4,96 

109,03 

3,25 

207,23 

2,08 

71,03 

22,59 

88,65 

- 1,49 

114,66 

6,16 

2002 

97,49 

3,27 

112,81 

3,47 

212,60 

2,59 

75,17 

5,83 

94,11 

6,16 

147,04 

28,24 

2003 

72,79 

- 25,34 

82,81 

- 26,59 

121,06 

- 43,06 

57,86 

- 23,03 

93,88 

- 0,24 

150,18 

2,14 


Die Berechnung des Beitragsniveaus beruht auf den auf Tsd € gerundeten Zahlen der Mitgliedsbeiträge, die bis zum Rechnungsjahr 2002 
teilweise die ab 2003 gesondert auszuweisenden Mandatsträgerabgaben enthielten, sowie die Mitgliederzahlen der Parteien. 

Veränderung des Beitragsniveaus in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — ▲ — SPD — • — GRÜNE 

— CSU — 0— FDP --0--PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


1.1.9 Mandatsträgerbeiträge und ähnliche regelmäßige Beiträge an CDU, SPD, 
BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS im Jahr 2003^* 


Mandatsträgerbeiträge 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%’ 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

2003 

18.051 

- 

22.430 

- 

4.470 

- 

3.252 

- 

1.271 

- 

1.139 

- 


Die Mandatsträgerbeiträge sind aufgrund der durch das Achte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes vom 28. Juni 2002 geänderten 
Bestimmungen erstmals in den Rechenschaftsberichten für das Jahr 2003 gesondert auszuweisen. Bisher waren diese Beträge entsprechend den 
unterschiedlichen Parteistatuten im jeweiligen Ausweis als Mitgliedsbeiträge oder als Spenden erfasst. 

Quelle; Deutscher Bundestag 
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Drucksache 15/6010 


1 .1 .9.1 Spenden natürlicher Personen an die CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, 
FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.C 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%*’ 

in 

Tsd.C 

%*’ 

in 

Tsd.€ 

%** 

1994 

21.484 


14.316 


4.532 


5.488 


6.408 


3.228 


1995 

13.363 

- 37,80 

10.424 

- 27,19 

4.373 

- 3,51 

5.081 

- 7,42 

4.303 

- 32,85 

2.554 

- 20,88 

1996 

13.630 

2,00 

12.171 

16,76 

4.912 

12,33 

8.676 

70,75 

5.642 

31,12 

2.811 

10,06 

1997 

12.166 

- 10,74 

10.151 

- 16,60 

4.558 

- 7,21 

4.703 

- 45,79 

5.632 

- 0,18 

2.981 

6,05 

1998 

22.866 

87,95 

14.968 

47,45 

5.681 

24,64 

7.699 

63,70 

7.816 

38,78 

3.727 

25,03 

1999 

24.276 

6,17 

14.052 

- 6,12 

4.940 

- 13,04 

4.716 

- 38,75 

8.226 

5,25 

3.772 

1,21 

2000 

23.201 

- 4,43 

10.886 

- 22,53 

4.136 

- 16,28 

4.269 

- 9,48 

6.965 

- 15,33 

3.462 

- 8,22 

2001 

18.366 

- 20,84 

13.334 

22,49 

4.529 

9,50 

7.449 

74,49 

8.609 

23,60 

3.636 

5,03 

2002 

20.847 

13,51 

13.894 

4,20 

4.227 

- 6,67 

11.592 

55,62 

10.602 

23,15 

3.698 

1,71 

2003 

12.785 

- 38,67 

8.795 

- 36,70 

3.155 

- 25,36 

6.255 

- 46,04 

6.186 

- 41,65 

1.725 

- 53,35 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — A — SPD — • — GRÜNE 

■O — CSU FDP --0--PDS 



Quelle; Deutscher Bundestag 
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Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


1. 1.9.2 Spenden juristischer Personen an die CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, 
FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%« 

in 

Tsd.€ 

%'* 

in 

Tsd.€ 

%« 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%« 

1994 

7.601 


3.444 


78 


3.693 


2.069 


49 


1995 

5.002 

- 34,19 

2.296 

- 33,33 

100 

28,21 

2.262 

- 38, 75 

1.288 

- 37,75 

17 

- 65,31 

1996 

4.773 

- 4,58 

2.107 

- 8,23 

139 

39,00 

2.890 

27,76 

1.519 

17,93 

22 

29,41 

1997 

5.129 

7,46 

1.687 

- 19,93 

90 

- 35,25 

2.363 

- 18,24 

1.656 

9,02 

20 

- 9,09 

1998 

10.947 

113,43 

3.868 

129,28 

166 

84,44 

4.838 

104, 74 

3.362 

103,02 

57 

185,00 

1999 

9.092 

- 16,95 

3.184 

- 17,68 

200 

20,48 

3.089 

- 36,15 

1.617 

- 51,90 

66 

15,79 

2000 

5.310 

- 41,60 

1.746 

- 45,16 

175 

- 12,50 

2.666 

- 13,69 

1.500 

- 7,24 

24 

- 63,64 

2001 

7.093 

33,58 

3.194 

82,93 

591 

237,71 

3.438 

28,96 

2.190 

46,00 

63 

162,50 

2002 

9.606 

35,43 

3.440 

7,70 

1.055 

78,51 

7.280 

111,75 

3.142 

43,47 

52 

- 17,46 

2003 

4.612 

- 51,99 

1.650 

- 52,03 

279 

- 73,55 

3.462 

- 52,45 

1.165 

- 62,92 

28 

- 46,15 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — A — SPD — • — GRÜNE 

■O — CSU — 0— FDP --0--PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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Drucksache 15/6010 


1.1.10 Spenden an CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.C 


in 

Tsd.C 


in 

Tsd.C 


in 

Tsd.C 


in 

Tsd.C 


1994 

29.085 


17.760 


4.610 


9.181 


8.477 


3.277 


1995 

18.365 

- 36.86 

12.720 

- 28,38 

4.473 

- 2,97 

7.343 

- 20.02 

5.591 

- 34,05 

2.572 

- 21,51 

1996 

18.402 

0,20 

14.278 

12,25 

5.051 

12,92 

11.566 

57,51 

7.161 

28,08 

2.834 

10,19 

1997 

17.295 

- 6,02 

11.837 

- 17,10 

4.648 

- 7,98 

7.066 

- 38.91 

7.288 

1,77 

3.001 

5,89 

1998 

33.813 

95,51 

18.836 

59,13 

5.847 

25,80 

12.536 

77,41 

11.178 

53,38 

3.785 

26,12 

1999 

33.368 

- 1,32 

17.236 

- 8,49 

5.140 

- 12,09 

7.806 

- 37.73 

9.843 

- 11,94 

3.839 

1,43 

2000 

28.512 

- 14,55 

12.631 

- 26,72 

4.311 

- 16,13 

6.935 

- 11.16 

8.464 

- 14,01 

3.485 

- 9,22 

2001 

25.459 

- 10.71 

16.528 

30,85 

5.121 

18,79 

10.887 

56,99 

10.799 

27,59 

3.699 

6,14 

2002 

30.468 

21,46 

17.334 

4,88 

5.282 

3,14 

18.872 

73,34 

13.745 

27,28 

3.750 

1,38 

2003 

17.397 

- 42.90 

10.445 

- 39,74 

3.435 

- 34,97 

9.717 

- 48.51 

7.351 

- 46,52 

1.753 

- 53,25 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — A — SPD — • — GRÜNE 

■O — CSU — 0— FDP --0--PDS 



Quelle; Deutscher Bundestag 
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Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


1.1.10.1 Spenden natürlicher Personen an CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, 
FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.C 


in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 

%*’ 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

1994 

21.484 


14.316 


4.532 


5.488 


6.408 


3.228 


1995 

13.363 

- 37,80 

10.424 

- 27,19 

4.373 

- 3,51 

5.081 

- 7,42 

4.303 

- 32,85 

2.554 

- 20,88 

1996 

13.630 

2,00 

12.171 

16,76 

4.912 

12,33 

8.676 

70,75 

5.642 

31,12 

2.811 

10,06 

1997 

12.166 

- 10,74 

10.151 

- 16,60 

4.558 

- 7,21 

4.703 

- 45,79 

5.632 

- 0,18 

2.981 

6,05 

1998 

22.866 

87,95 

14.968 

47,45 

5.681 

24,64 

7.699 

63,70 

7.816 

38,78 

3.727 

25,03 

1999 

24.276 

6,17 

14.052 

- 6,12 

4.940 

- 13,04 

4.716 

- 38,75 

8.226 

5,25 

3.772 

1,21 

2000 

23.201 

- 4,43 

10.886 

- 22,53 

4.136 

- 16,28 

4.269 

- 9,48 

6.965 

- 15,33 

3.462 

- 8,22 

2001 

18.366 

- 20,84 

13.334 

22,49 

4.529 

9,50 

7.449 

74,49 

8.609 

23,60 

3.636 

5,03 

2002 

20.847 

13,51 

13.894 

4,20 

4.227 

- 6,67 

11.592 

55,62 

10.602 

23,15 

3.698 

1,71 

2003 

12.785 

- 38,67 

8.795 

- 36,70 

3.155 

- 25,36 

6.255 

- 46,04 

6.186 

- 41,65 

1.725 

- 53,35 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — ^ — SPD — • — GRÜNE 

■O — CSU — 0— FDP --0--PDS 



Quelle; Deutscher Bundestag 
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Drucksache 15/6010 


1.1.10.2 Spenden juristischer Personen an CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, 
FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%« 

in 

Tsd.€ 

%■* 

in 

Tsd.€ 

%« 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%« 

1994 

7.601 


3.444 


78 


3.693 


2.069 


49 


1995 

5.002 

- 34,19 

2.296 

- 33,33 

100 

28,21 

2.262 

- 38, 75 

1.288 

- 37,75 

17 

- 65,31 

1996 

4.773 

- 4,58 

2.107 

- 8,23 

139 

39,00 

2.890 

27,76 

1.519 

17,93 

22 

29,41 

1997 

5.129 

7,46 

1.687 

- 19,93 

90 

- 35,25 

2.363 

- 18,24 

1.656 

9,02 

20 

- 9,09 

1998 

10.947 

113,43 

3.868 

129,28 

166 

84,44 

4.838 

104, 74 

3.362 

103,02 

57 

185,00 

1999 

9.092 

- 16,95 

3.184 

- 17,68 

200 

20,48 

3.089 

- 36,15 

1.617 

- 51,90 

66 

15,79 

2000 

5.310 

- 41,60 

1.746 

- 45,16 

175 

- 12,50 

2.666 

- 13,69 

1.500 

- 7,24 

24 

- 63,64 

2001 

7.093 

33,58 

3.194 

82,93 

591 

237,71 

3.438 

28,96 

2.190 

46,00 

63 

162,50 

2002 

9.621 

35,64 

3.440 

7,70 

1.055 

78,51 

7.280 

111,75 

3.142 

43,47 

52 

- 17,46 

2003 

4.612 

- 52,06 

1.650 

- 52,03 

279 

- 73,55 

3.462 

- 52,45 

1.165 

- 62,92 

28 

- 46,15 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — A — SPD — • — GRÜNE 

■O — CSU — 0— FDP --0--PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.1.11 Staatliche Mittel an CDU, SPD, BÜNDNIS gO/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

59.247 


68.125 


10.586 


13.885 


12.336 


5.666 


1995 

37.662 

- 36,43 

46.209 

- 32,17 

9.139 

- 13,67 

8.460 

- 39,07 

6.860 

- 44,39 

7.561 

33,45 

1996 

37.086 

- 1,53 

46.245 

0,08 


- 7,34 

8.574 

1,35 

6.321 

- 7,86 

6.058 

- 19,88 

1997 

37.437 

0,95 

46.024 

- 0,48 

8.834 

4,32 

9.932 

15,84 

6.713 

6,20 

6.284 

3,73 

1998 

37.777 

0,91 

49.514 

7,58 

9.308 

5,37 

8.950 

- 9,89 

6.740 

0,40 

6.398 

1,81 

1999 

39.162 

3,67 

48.035 

- 2,99 

8.672 

- 6,83 

9.641 

7,72 

6.830 

1,34 

7.437 

16,24 

2000 

40.501 

3,42 

47.772 

- 0,55 

8.289 

- 4,42 

8.717 

- 9,58 

7.414 

8,55 

7.050 

- 5,20 

2001 

41.466 

2,38 

47.494 

- 0,58 

7.809 

- 5,79 

9.190 

5,43 

7.171 

- 3,28 

7.250 

2,84 

2002 

43.602 

5,15 

48.871 

2,90 

8.705 

11,47 

11.916 

29,66 

8.299 

15,73 

7.171 

- 1,09 

2003 

43.897 

0,68 

59.334 

21,41 

10.757 

23,57 

15.269 

28,14 

10.241 

23,40 

8.740 

21,88 


Veränderung der staatliehen Mittel in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



in Tsd. € 


-GRÜNE 


-CSU 


•FDP 


-PDS 


18.000 

15.000 

12.000 

9.000 

6.000 
3.000 


Jahr 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 



Quelle; Deutscher Bundestag 
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1.2 Ausgaben 

1 .2.1 Überblick über die wichtigsten Ausgaben von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, 
FDP und PDS sowie ihren Anteil an den Gesamtausgaben seit 1994 


Personalausgaben 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 

%'• 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'> 


1994 

37.701 

24,29 

48.812 

24,06 

7.235 

21,53 

7.492 

17,15 

6.940 

13,57 

4.663 

19,82 

1995 

37.578 

35,49 

48.344 

36,45 

6.826 

29,86 

7.096 

26,58 

6.254 

26,58 

5.598 

36,54 

1996 

37.529 

35,98 

48.914 

35,17 

7.228 

29,12 

7.028 

19,11 

5.836 

24,20 

6.120 

41,82 

1997 

37.636 

38,81 

48.745 

37,19 

7.658 

33,06 

6.976 

30,55 

5.835 

28,07 

6.435 

40,11 

1998 

39.822 

24,84 

53.861 

29,65 

8.472 

24, 75 

7.339 

17,62 

5.478 

18,14 

6.795 

26,97 

1999 

39.704 

26,32 

50.833 

28,97 

8.426 

27,92 

7.695 

25,34 

4.897 

17,52 

7.014 

30,92 

2000 

39.223 

35,48 

47.367 

34,52 

7.265 

34,97 

7.415 

30,53 

4.220 

20,53 

6.886 


2001 

38.251 

26,59 

48.523 

33,49 

7.174 

30,36 

8.114 

27,88 

3.638 

13,61 

7.416 

37,94 

2002 

38.606 

27,04 

49.958 

26,68 

7.313 

24,29 

8.946 

16,39 

4.373 

11,35 

UM 

31,53 

2003 

39.889 

32,56 

54.723 

32,42 

7.406 

32,51 

10.328 

23,45 

4.048 

16,43 

7.531 

41,66 


Verwaltungsansgaben^* 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 

%'• 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'> 

1994 

25.251 

16,27 

29.608 

14,59 

4.911 

14,62 

5.098 

11,67 

7.266 

14,21 

5.297 

22,52 

1995 

26.008 

24,57 

27.705 

20,89 

4.608 

20,16 

5.284 

19, 79 

6.931 

29,45 

4.932 

32,19 

1996 

26.295 

25,21 

28.714 

20,65 

4.559 

18,37 

4.851 

13,19 

6.006 

24,91 

4.620 

31,57 

1997 

25.778 

26,58 

29.775 

22,71 

4.613 

19,92 

5.049 

22,11 

6.123 

29,45 

4.720 

29,42 

1998 

27.018 

16,85 

32.613 

17,95 

4.997 

14,60 

5.521 

13,25 

6.187 

20,48 

6.571 

26,08 

1999 

28.106 

18,63 

34.105 

19,44 

5.059 

16,76 

5.621 

18,51 

6.260 

22,40 

5.200 

22,92 

2000 

27.694 

25,05 

33.827 

24,65 

3.973 

19,12 

5.216 

21,47 

5.141 

25,02 

4.586 

27,05 

2001 

27.303 

18,98 

29.647 

20,46 

4.036 

17,08 

5.845 

20,09 

6.751 

25,26 

5.100 

26,09 

2002 

28.230 

19,85 

30.678 

16,38 

4.255 

14,13 

6.363 

11,66 

9.293 

24,12 

4.671 

19,01 

2003 

30.611 

24,99 

26.975 

15,98 

4.571 

20,06 

8.113 

18,42 

8.563 

34, 76 

4.318 

23,89 


Quelle; Deutscher Bundestag 
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Ausgaben für politische Tätigkeit^* 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%" 

1994 

87.623 

56.46 

119.594 

58,95 

20.678 

61.54 

29.552 

67,63 

28.852 

56,42 

13.462 

57.22 

1995 

37.771 

35,68 

52.441 

39,54 

10.379 

45.40 

13.027 

48,79 

8.722 

37,07 

4.612 

30,10 

1996 

36.333 

34,83 

56.660 

40,74 

11.710 

47,17 

23.745 

64,55 

10.759 

44,62 

3.781 

25.84 

1997 

30.553 

31,51 

46.062 

35,14 

9.963 

43,01 

9.734 

42,63 

7.254 

34.90 

4.495 

28,02 

1998 

79.774 

49,75 

92.491 

50,92 

19.841 

57,96 

27.814 

66,77 

16.590 

54.92 

11.764 

46,70 

1999 

77.750 

51,54 

85.651 

48,81 

15.753 

52,20 

15.650 

51,54 

14.978 

53,60 

10.455 

46,08 

2000 

35.664 

32,26 

50.288 

36,65 

8.398 

40,42 

10.999 

45,28 

9.182 

44,68 

5.452 

32,16 

2001 

51.085 

35,51 

61.556 

42,49 

11.395 

48,23 

14.602 

50,18 

13.976 

52,29 

6.943 

35,52 

2002 

68.843 

48,22 

93.014 

49,67 

17.549 

58,28 

38.829 

71,14 

22.372 

58,06 

12.060 

49,08 

2003 

44.738 

36,52 

56.802 

33,65 

9.463 

41,54 

24.479 

55,59 

9.309 

37,78 

6.125 

33,88 


Gesamtausgaben“'* 

(unter Abzug des innerparteilichen Geldtransfers) 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd. € 

% 

1994 

155.191 

100,00 

202.870 

100,00 

33.600 

100,00 

43.694 

100,00 

51.138 

100,00 

23.526 

100,00 

1995 

105.869 

100,00 

132.642 

100,00 

22.859 

100,00 

26.700 

100,00 

23.531 

100,00 

15.320 

100,00 

1996 

104.315 

100,00 

139.071 

100,00 

24.823 

100,00 

36.786 

100,00 

24.113 

100,00 

14.635 

100,00 

1997 

96.976 

100,00 

131.083 

100,00 

23.162 

100,00 

22.836 

100,00 

20.788 

100,00 

16.044 

100,00 

1998 

160.342 

100,00 

181.657 

100.00 

34.235 

100,00 

41.656 

100,00 

30.206 

100,00 

25.191 

100,00 

1999 

150.851 

100,00 

175.465 

100,00 

30.176 

100,00 

30.367 

100,00 

27.943 

100,00 

22.688 

100,00 

2000 

110.540 

100,00 

137.206 

100,00 

20.775 

100,00 

24.290 

100.00 

20.551 

100,00 

16.951 

100,00 

2001 

143.842 

100,00 

144.867 

100,00 

23.627 

100,00 

29.100 

100,00 

26.727 

100,00 

19.548 

100,00 

2002 

142.778 

100.00 

187.275 

100,00 

30.113 

100,00 

54.579 

100,00 

38.535 

100,00 

24.572 

100.00 

2003 

122.497 

100,00 

168.798 

100,00 

22.781 

100,00 

44.038 

100,00 

24.637 

100,00 

18.078 

100,00 


Jeweiliger Anteil an den Gesamtausgaben in Prozent. 

Unter "Verwaltungsausgaben" sind die Ausgaben für den laufenden Geschäftsbetrieb zu verstehen. 

In der Rubrik "Ausgaben für politische Tätigkeit" sind die Ausgaben für die allgemeine politische Arbeit und Ausgaben für Wahlkämpfe 
zusammengefasst. 

Die "Gesamtausgaben" enthalten für die Vermögensverwaltung einschließlich sich hieraus ergebender Zinsen, für sonstige Zinsen sowie 
sonstige Ausgaben. 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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1 2J2 PrüianluHia^ An Wl Ost wuhttAfllän AuBgalHn vw» CDU, SPD, BÜNtmiS DIE UPlWEfg. CSÜ 

FDP und PßS an (Inn £»;ani|nugf^l)iin tm PqQlinungi^Jgihr 
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PP(Ufiiiitü4l»r ß,r\tm Mr wteHElDfiten Ausga«*!* von CDU. 9Pti, flOrfmiS KV DIE OfcÜNEN. 
CSU, FCPiPid PDS an (l»i>>3a4iintBua{]Ab«[i Im eiKhniHHi^jBPiriDCi'i 
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t Z 4 Alltfiil dar WlcMllf]EilWI ^UB^atHri T/m CDU, äPD. BÜNDtJl5 dQi DIE ORÜNEN, 
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1.2.5 Gesamtausgaben von CDU, SPD, BÜNDNIS gO/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 

(unter Abzug des innerparteilichen Geldtransfers) 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 


1994 

155.191 


202.870 


33.600 


43.694 


51.138 


23.526 


1995 

105.869 

- 31. 78 

132.642 

- 34,62 

22.859 

- 31,97 

26.700 

- 38,89 

23.531 

- 53,99 

15.320 

- 34,88 

1996 

104.315 

- 1,47 

139.071 

4,85 

24.823 

8,59 

36.786 

37,78 

24.113 

2,47 

14.635 

- 4,47 

1997 

96.976 

- 7,04 

131.083 

- 5,74 

23.162 

- 6,69 

22.836 

- 37,92 

20.788 

- 13,79 

16.044 

9,63 

1998 

160.342 

65,34 

181.657 

38,58 

34.235 

47,81 

41.656 

82,41 

30.206 

45,30 

25.191 

57,01 

1999 

150.851 

- 5,92 

175.465 

- 3,41 

30.176 

- 11,86 

30.367 

- 27,10 

27.943 

- 7,49 

22.688 

- 9,94 

2000 

110.540 

- 26. 72 

137.206 

- 21,80 

20.775 

- 31,15 

24.290 

- 20,01 

20.551 

- 26,45 

16.951 

- 25,29 

2001 

143.842 

30,13 

144.867 

5,58 

23.627 

13,73 

29.100 

19,80 

26.727 

30,05 

19.548 

15,32 

2002 

142.778 

- 0,74 

187.275 

29,27 

30.113 

27,45 

54.579 

87,56 

38.535 

44,18 

24.572 

25,70 

2003 

122.497 

- 14,20 

168.798 

- 9,87 

22.781 

- 24,35 

44.038 

- 19,31 

24.637 

- 36,07 

18.078 

- 26,43 


Veränderung der Gesamtausgaben in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 




Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.2.6 Personalausgaben von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS 
seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

37.701 


48.812 


7.235 


7.492 


6.940 


4.663 


1995 

37.578 

- 0,33 

48.344 

- 0,96 

6.826 

- 5,65 

7.096 

- 5,29 

6.254 

- 9,88 

5.598 

20,05 

1996 

37.529 

- 0,13 

48.914 

1,18 

7.228 

5,89 

7.028 

- 0,96 

5.836 

- 6,68 

6.120 

9,32 

1997 

37.636 

0,29 

48.745 

- 0,35 

7.658 

5,95 

6.976 

- 0,74 

5.835 

- 0,02 

6.435 

5,15 

1998 

39.822 

5,81 

53.861 

10,50 

8.472 

10,63 

7.339 

5,20 

5.478 

- 6,12 

6.795 

5,59 

1999 

39.704 

- 0,30 

50.833 

- 5,62 

8.426 

- 0,54 

7.695 

4,85 

4.897 

- 10,61 

7.014 

3,22 

2000 

39.223 

- 1,21 

47.367 

- 6,82 

7.265 

- 13,78 

7.415 

- 3,64 

4.220 

- 13,82 

6.886 


2001 

38.251 

- 2,48 

48.523 

2,44 

7.174 

- 1,25 

8.114 

9,43 

3.638 

- 13,79 

7.416 

7,70 

2002 

38.606 

0,93 

49.958 

2,96 

7.313 

1,94 

8.946 

10,25 

4.373 

20,20 

7.747 

4,46 

2003 

39.889 

3,32 

54.723 

9,54 

7.406 

1,27 

10.328 

15,45 

4.048 

- 7,43 

7.531 

- 2,79 


'' Veränderung der Personalausgaben in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 

— ■ — CDU — A — SPD — • — GRÜNE 

— □ — CSU — <^FDP --0--PDS 
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Auszug: 



in Tsd. € • GRÜMt — □ — CSU — C— FDP --0--PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.2.7 Verwaltungsausgaben von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS 
seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%*’ 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

25.251 


29.608 


4.911 


5.098 


7.266 


5.297 


1995 

26.008 

3,00 

27.705 

- 6,43 

4.608 

- 6,17 

5.284 

3,65 

6.931 

- 4,61 

4.932 

- 6,89 

1996 

26.295 

1,10 

28.714 

3,64 

4.559 

- 1,06 

4.851 

- 8,19 

6.006 

- 13,35 

4.620 

- 6,33 

1997 

25.778 

- 1,97 

29.775 

3,70 

4.613 

1,18 

5.049 

4,08 

6.123 

1,95 

4.720 

2,16 

1998 

27.018 

4,81 

32.613 

9,53 

4.997 

8,32 

5.521 

9,35 

6.187 

1,05 

6.571 

39,22 

1999 

28.106 

4,03 

34.105 

4,57 

5.059 

1,24 

5.621 

1,81 

6.260 

1,18 

5.200 

- 20,86 

2000 

27.694 

- 1.47 

33.827 

- 0,82 

3.973 

- 21,47 

5.216 

- 7,21 

5.141 

- 17,88 

4.586 

- 11,81 

2001 

27.303 

- 1.41 

29.647 

- 12,36 

4.036 

1,59 

5.845 

12,06 

6.751 

31,32 

5.100 

11,21 

2002 

28.230 

3,40 

30.678 

3,48 

4.255 

5,43 

6.363 

8,86 

9.293 

37,65 

4.671 

- 8,41 

2003 

30.611 

8,43 

26.975 

- 12,07 

4.571 

7,43 

8.113 

27,50 

8.563 

- 7,86 

4.318 

- 7,56 


Veränderung der Verwaltungsausgaben in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 




Quelle; Deutscher Bundestag 
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1 .2.8 Ausgaben von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS 
für allgemeine politische Tätigkeit und Wahlkämpfe seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 


1994 

87.623 


119.594 


20.678 


29.552 


28.852 


13.462 


1995 

37.771 

- 56,89 

52.441 

- 56,15 

10.379 

- 49,81 

13.027 

- 55,92 

8.722 

- 69,77 

4.612 

- 65,74 

1996 

36.333 

- 3,81 

56.660 

8,05 

11.710 

12,82 

23.745 

82,28 

10.759 

23,35 

3.781 

- 18,02 

1997 

30.553 

- 15,91 

46.062 

- 18,70 

9.963 

- 14,92 

9.734 

- 59,01 

7.254 

- 32,58 

4.495 

18,88 

1998 

79.774 

161,10 

92.491 

100,80 

19.841 

99,15 

27.814 

185,74 

16.590 

128,70 

11.764 

161,71 

1999 

77.750 

- 2,54 

85.651 

- 7,40 

15.753 

- 20,60 

15.650 

- 43,73 

14.978 

- 9,72 

10.455 

- 11,13 

2000 

35.664 

- 54,13 

50.288 

- 41,29 

8.398 

- 46,69 

10.999 

- 29,72 

9.182 

- 38,70 

5.452 

- 47,85 

2001 

51.085 

43,24 

61.556 

22,41 

11.395 

35,69 

14.602 

32,76 

13.976 

52,21 

6.943 

27,35 

2002 

68.843 

34,76 

93.014 

51,10 

17.549 

54,01 

38.829 

165,92 

22.372 

60,07 

12.060 

73,70 

2003 

44.738 

- 35,01 

56.802 

- 38,93 

9.463 

- 46,08 

24.479 

- 36,96 

9.309 

- 58,39 

6.125 

- 49,21 


Veränderung der Ausgaben für politische Tätigkeit in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



in Tsd. € • GRÜNE — □ — CSU O FDP --o- -PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.3 Vermögen 

1 .3.1 Überblick über die Vermögensentwicklung von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, 
CSU, FDP und PDS seit 1994 


Besitzposten 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'» 

in 

Tsd.€ 

%» 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%*' 

1994 

88.143 


192.739 


23.432 


33.577 


28.961 


16.158 


1995 

86.468 

- 1,90 

221.439 

14,89 

25.080 

7,03 

34.031 

1,35 

28.677 

- 0,98 

18.750 

16,04 

1996 

91.944 

6,33 

224.169 

1,23 

25.884 

3,21 

41.730 

22,62 

28.347 

- 1,15 

21.346 

13,85 

1997 

103.687 

12,77 

236.913 

5,68 

29.478 

13,89 

45.385 

8, 76 

34.496 

21,69 

23.677 

10,92 

1998 

124.023 

19,61 

223.152 

- 5,81 

28.195 

- 4,35 

45.567 

0,40 

33.288 

- 3,50 

17.986 

- 24,04 

1999 

115.618 

- 6,78 

231.631 

3,80 

26.037 

- 7,65 

35.932 

- 21,14 

30.639 

- 7,96 

16.332 

- 9,20 

2000 

128.892 

11,48 

235.241 

1,56 

29.971 

15,11 

38.702 

7,71 

32.977 

7,63 

19.382 

18,67 

2001 

132.556 

2,84 

241.918 

2,84 

29.605 

- 1,22 

43.539 

12,50 

34.142 

3,53 

20.284 

4,65 

2002 

130.532 

- 1,53 

247.099 

2,14 

27.105 

- 8,44 

41.856 

- 3,87 

35.462 

3,87 

17.531 

- 13,57 

2003 

141.531 

8,43 

241.150 

- 2,41 

29.795 

9,92 

40.529 

- 3,17 

34.691 

- 2,17 

21.628 

23,37 


Schuldposten 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'» 

in 

Tsd.€ 

%■> 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%*' 

1994 

26.436 


58.037 


1.868 


24.802 


15.699 


5.919 


1995 

19.007 

- 28,10 

73.561 

26,75 

1.610 

- 13,81 

24.924 

0,49 

14.751 

- 6,04 

2.963 

- 49,94 

1996 

15.428 

- 18,83 

70.645 

- 3,96 

1.609 

- 0,06 

24.358 

- 2,27 

16.705 

13,25 

1.655 

- 44,14 

1997 

12.564 

- 18,56 

70.810 

0,23 

2.145 

33,31 

22.203 

- 8,85 

22.497 

34,67 

1.199 

- 27,55 

1998 

55.139 

338,87 

80.679 

13,94 

5.966 

178,14 

30.519 

37,45 

24.922 

10,78 

950 

- 20, 77 

1999 

65.174 

18,20 

106.082 

31,49 

7.716 

29,33 

18.644 

- 38,91 

30.639 

22,94 

1.156 

21,68 

2000 

58.112 

- 10,84 

97.597 

- 8,00 

8.958 

16,10 

17.680 

- 5,17 

32.977 

7,63 

1.044 

- 9,69 

2001 

74.594 

28,36 

88.798 

- 9,02 

8.377 

- 6,49 

16.363 

- 7,45 

29.150 

- 11,61 

1.003 

- 3,93 

2002 

73.387 

- 1,62 

122.482 

37,93 

9.656 

15,27 

23.177 

41,64 

37.361 

28,17 

908 

- 9,47 

2003 

67.161 

- 8,48 

105.485 

- 13,88 

8.948 

- 7,33 

18.742 

- 19,14 

34.934 

- 6,50 

923 

1,65 


Reinvermögen 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'» 

in 

Tsd.€ 

%■> 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%*' 

1994 

61.706 


134.702 


21.564 


8.774 


15.147 


10.239 


1995 

67.461 

9,33 

147.878 

9,78 

23.469 

8,83 

9.106 

3,78 

15.104 

- 0,28 

15.787 

54,18 

1996 

76.516 

13,42 

153.525 

3,82 

24.276 

3,44 

17.372 

90,78 

11.740 

- 22,27 

19.691 

24,73 

1997 

91.122 

19,09 

166.102 

8,19 

27.333 

12,59 

23.181 

33,44 

12.196 

3,88 

22.478 

14,15 

1998 

68.883 

- 24,41 

142.473 

- 14,23 

22.229 

- 18,67 

15.047 

- 35,09 

8.609 

- 29,41 

17.036 

- 24,21 

1999 

50.444 

- 26, 77 

125.549 

- 11,88 

18.320 

- 17,59 

17.287 

14,89 

3.956 

- 54,05 

15.176 

- 10,92 

2000 

70.780 

40,31 

137.644 

9,63 

21.013 

14, 70 

21.022 

21,61 

5.871 

48,41 

18.337 

20,83 

2001 

57.962 

- 18,11 

153.120 

11,24 

21.228 

1,02 

27.177 

29,28 

4.852 

- 17,36 

19.281 

5,15 

2002 

57.145 

- 1,41 

124.617 

- 18,61 

17.449 

- 17,80 

18.678 

- 31,27 

- 1.899 


16.623 

- 13, 79 

2003 

74.371 

30,14 

135.665 

8,87 

20.847 

19,47 

22.057 

18,09 



20.704 

24,55 


Veränderung in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.3.2 Reinvermögen von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'* 

1994 

61.706 


134.702 


21.564 


8.774 


15.147 


10.239 


1995 

67.461 

9,33 

147.878 

9,78 

23.469 

8,83 

9.106 

3,78 

15.104 

- 0,28 

15.787 

54,18 

1996 

76.516 

13,42 

153.525 

3,82 

24.276 

3,44 

17.372 

90,78 

11.740 

- 22,27 

19.691 

24,73 

1997 

91.122 

19,09 

166.102 

8,19 

27.333 

12,59 

23.181 

33,44 

12.196 

3,88 

22.478 

14,15 

1998 

68.883 

- 24,41 

142.473 

- 14,23 

22.229 

- 18,67 

15.047 

- 35,09 

8.609 

- 29,41 

17.036 

- 24,21 

1999 

50.444 

- 26 , 77 

125.549 

- 11,88 

18.320 

- 17,59 

17.287 

14,89 

3.956 

- 54,05 

15.176 

- 10,92 

2000 

70.780 

40,31 

137.644 

9,63 

21.013 

14,70 

21.022 

21,61 

5.871 

48,41 

18.337 

20,83 

2001 

57.962 

- 18,11 

153.120 

11,24 

21.228 

1,02 

27.177 

29,28 

4.852 

- 17,36 

19.281 

5,15 

2002 

57.145 

- 1,41 

124.617 

- 18,61 

17.449 

- 17,80 

18.678 

- 31,27 

- 1.899 

- 139,14 

16.623 

- 13,79 

2003 

74.371 

30,14 

135.665 

8,87 

20.847 

19,47 

22.057 

18,09 

243 

87,20 

20.704 

24,55 


Veränderung des Reinvermögens in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



in Tsd. € I • GRÜNE □ CSU — 0— FDP - -O- - PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.3.3 Besitzposten von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und CSU seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd. € 

%" 

1994 

88.143 


192.739 


23.432 


33.577 


28.961 


16.158 


1995 

86.468 

- 1,90 

221.439 

14,89 

25.080 

7,03 

34.031 

1,35 

28.677 

- 0,98 

18.750 

16,04 

1996 

91.944 

6,33 

224.169 

1,23 

25.884 

3,21 

41.730 

22,62 

28.347 

- 1,15 

21.346 

13,85 

1997 

103.687 

12,77 

236.913 

5,68 

29.478 

13,89 

45.385 

8,76 

34.496 

21,69 

23.677 

10,92 

1998 

124.023 

19,61 

223.152 

- 5,81 

28.195 

- 4,35 

45.567 

0,40 

33.288 

- 3,50 

17.986 

- 24,04 

1999 

115.618 

- 6,78 

231.631 

3,80 

26.037 

- 7,65 

35.932 

- 21,14 

30.639 

- 7,96 

16.332 

- 9,20 

2000 

128.892 

11,48 

235.241 

1,56 

29.971 

15,11 

38.702 

7,71 

32.977 

7,63 

19.382 

18,67 

2001 

132.556 

2,84 

241.918 

2,84 

29.605 

- 1,22 

43.539 

12,50 

34.142 

3,53 

20.284 

4,65 

2002 

130.532 

- 1,53 

247.099 

2,14 

27.105 

- 8,44 

41.856 

- 3,87 

35.462 

3,87 

17.531 

- 13,57 

2003 

141.531 

8,43 

241.150 

- 2,41 

29.795 

9,92 

40.529 

- 3,17 

34.691 

- 2,17 

21.628 

23,37 


Veränderung der Besitzposten in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



in Tsd.€ I — • — GRÜNE — □ — CSU 0 FDP - -O- -PDSl 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.3.4 Geldbestände von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.C 

%*’ 

in 

Tsd.C 

%*’ 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.C 

%” 

in 

Tsd.C 

%‘* 

1994 

46.832 


80.341 


16.328 


20.291 


5.908 


6.866 


1995 

47.341 

1,09 

97.953 

21,92 

18.283 

11,97 

22.289 

9,85 

7.769 

31,50 

7.325 

6,69 

1996 

50.109 

5,85 

80.061 

- 18,27 

21.169 

15,79 

17.112 

- 23,23 

7.300 

- 6,04 

9.257 

26,38 

1997 

61.032 

21,80 

87.230 

8,95 

24.173 

14,19 

20.951 

22,43 

8.238 

12,85 

10.333 

11,62 

1998 

55.651 

- 8,82 

67.411 

- 22,72 

18.761 

- 22,39 

20.854 

- 0,46 

5.729 

- 30,46 

5.590 

- 45,90 

1999 

45.071 

- 19,01 

65.454 

- 2,90 

14.816 

- 21,03 

22.801 

9,34 

5.208 

- 9,09 

4.343 

- 22,31 

2000 

61.179 

35,74 

70.661 

7,96 

16.100 

8,67 

25.422 

11,50 

7.241 

39,04 

6.868 

58,14 

2001 

65.733 

7,44 

72.441 

2,52 

15.545 

- 3,45 

29.745 

17,00 

7.243 

0,03 

7.965 

15,97 

2002 

63.031 

- 4,11 

68.218 

- 5,83 

12.042 

- 22,53 

22.997 

- 22,69 

6.380 

- 11,91 

5.628 

- 29,34 

2003 

72.968 

15,77 

79.060 

15,89 

16.298 

35,34 

26.581 

15,58 

7.297 

14,37 

9.276 

64,82 


Veränderung der Geldbestände in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — CDU — A — SPD — • — GRÜNE 

■O — CSU ^^FDP --0--PDS 



Quelle; Deutscher Bundestag 
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1.3.5 Schuldposten von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS seit 1994 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%‘> 

in 

Tsd.€ 

%« 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


1994 

26.436 


58.037 


1.868 


24.802 


15.699 


5.919 


1995 

19.007 

- 28,10 

73.561 

26,75 

1.610 

- 13,81 

24.924 

0,49 

14.751 

- 6,04 

2.963 

- 49,94 

1996 

15.428 

- 18,83 

70.645 

- 3,96 

1.609 

- 0,06 

24.358 

- 2,27 

16.705 

13,25 

1.655 

- 44,14 

1997 

12.564 

- 18,56 

70.810 

0,23 

2.145 

33,31 

22.203 

- 8,85 

22.497 

34,67 

1.199 

- 27,55 

1998 

55.139 

338,87 

80.679 

13,94 

5.966 

178,14 

30.519 

37,45 

24.922 

10,78 

950 

- 20, 77 

1999 

65.174 

18,20 

106.082 

31,49 

7.716 

29,33 

18.644 

- 38,91 

30.639 

22,94 

1.156 

21,68 

2000 

58.112 

- 10,84 

97.597 

- 8,00 

8.958 

16,10 

17.680 

- 5,17 

32.977 

7,63 

1.044 

- 9,69 

2001 

74.594 

28,36 

88.798 

- 9,02 

8.377 

- 6,49 

16.363 

- 7,45 

29.150 

- 11,61 

1.003 

- 3,93 

2002 

73.387 

- 1,62 

122.482 

37,93 

9.656 

15,27 

23.177 

41,64 

37.361 

28,17 

908 

- 9,47 

2003 

67.161 

- 8,48 

105.485 

- 13,88 

8.948 

- 7,33 

18.742 

- 19,14 

34.934 

- 6,50 

923 

1,65 


Veränderung der Schuldposten in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 



CDU 

CSU 



— • — GRÜNE 
- -o- PDS 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1.3.6 Darlehensverbindlichkeiten von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, CSU, FDP und PDS 
1. 3.6.1 Darlehensverbindlichkeiten gegenüber Kreditinstituten 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%‘> 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%■' 

1994 

20.190 


37.708 


309 


13.472 


11.023 


28 


1995 

13.099 

-35,12 

53.173 

41,01 

274 

- 11,33 

13.425 

- 0,35 

11.247 

2,03 

77 

175,00 

1996 

10.450 

- 20,22 

52.274 

- 1,69 

303 

10,58 

13.874 

3,34 

13.800 

22,70 

57 

- 25,97 

1997 

8.234 

-21,21 

52.048 

- 0,43 

lAT, 

145,21 

11.438 

- 17,56 

18.755 

35,91 

60 

5,26 

1998 

30.019 

264,57 

63.625 

22,24 

4.266 

474,16 

19.800 

73,11 

19.296 

2,88 

46 

- 23,33 

1999 

48.345 

61,05 

84.146 

32,25 

5.802 

36,01 

7.418 

- 62,54 

21.104 

9,37 

54 

17,39 

2000 

49.418 

2,22 

81.142 

-3,57 

7.300 

25,82 

7.116 

-4,07 

21.049 

-0,26 

34 

-37,04 

2001 

43.046 

- 12,89 

75.455 

- 7,01 

7.097 

-2,78 

4.792 

-32,66 

23.356 

10,96 

65 

91,18 

2002 

41.506 

-3,58 

95.655 

26,77 

7.893 

11,22 

9.231 

92,63 

30.057 

28,69 

55 

- 15,38 

2003 

44.891 

8,16 

75.362 

- 21,21 

7.569 

-4,10 

7.087 

- 23,23 

28.781 

-4,25 

50 

-9,09 


Veränderung der Darlehensverbindlichkeiten in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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1 .3.6.2 Verbindlichkeiten von CDU, SPD, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN, 

CSU, FDP und PDS gegenüber sonstigen Darlehensgebern seit 2003^’ 


Jahr 

CDU 

SPD 

GRÜNE 

CSU 

FDP 

PDS 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


2003 

364 

- 

9.605 

- 

27 

- 

399 

- 

292 

- 

1 

- 


Andere Darlehensverbindlichkeiten als solche gegenüber Kreditinstituten waren bis einschließlich dem Jahr 2002 unter der Rubrik 
"Sonstigen Verbindlichkeiten" auszuweisen. Zur besseren Transparenz dieser "privaten" Darlehen wurde mit Wirkung vom 1 , Januar 2003 
durch das Achte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes vom 28. Juni 2002 (BGBl. I, S. 2268) der zusätzliche Ausweis von 
"Verbindlichkeiten gegenüber natürlichen Personen" vorgeschrieben (§ 24 Abs. 6 Nr. 2. B. III.). Da diese Definition zu ungenau war 
- einerseits fielen darunter auch andere als Darlehensverbindlichkeiten, z.B. aus Kauf-, Werk- oder Dienstvertrag, andererseits wurden 
keine Privatdarlehen von den juristischen Personen erfasst -, wurde dieser Schuldposten durch das Neunte Gesetz zur Änderung des 
Parteiengesetzes vom 22. Dezember 2004 (BGBl. I, S. 3673) mit Rückwirkungsmöglichkeit ab 1. Januar 2003 mit "Verbindlichkeiten 
gegenüber sonstigen Darlehensgebern" präzisiert. 

Veränderung der Verbindlichkeiten gegenüber sonstigen Darlehensgebern in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


Quelle: Deutscher Bundestag 
























Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


-37- 


Drucksache 15/6010 


2 REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILiE und ödp 

2.1 Einnahmen 

2.1.1 Überblick über die wichtigsten Einnahmen und ihren Anteil an den Gesamteinnahmen seit 1994 


Mitgliedsbeiträge 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutzpartei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'’ 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%" 

1994 

747 

11,83 

330 

29,46 

6 


97 

10,22 

- 


180 

7,64 

1995 

518 

18,35 

293 

31,61 

9 

42,86 

97 

8,43 

- 


253 

12,20 

1996 

441 

5,90 

291 

32,59 

18 

46,15 

82 

8,05 

- 


270 

10,52 

1997 

456 

8,24 

269 

22,21 

14 

29,17 

94 

8,47 

- 


260 

9,35 

1998 

435 

6,09 

347 

17,00 

20 

28,99 

64 

6,02 

4 

26,67 

287 

8,15 

1999 

411 

6,65 

388 

20,36 

25 

19,08 

59 

6,13 

5 

17,24 

273 

9,33 

2000 

394 

7,66 

432 

21,60 

19 

17,43 

52 

3,03 

3 

10, 71 

258 

11,54 

2001 

355 

9,30 

401 

23,26 

26 

24,07 

44 

2,16 

5 

14,29 

271 

14,06 

2002 

329 

7,93 

428 

28,39 

29 

26,48 

51 

2,32 

7 

12,96 

288 

14, 70 

2003 

266 

8,14 

401 

26,64 

29 

21,01 

44 


4 

3,67 

276 

12,56 


Spenden 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutzpartei 

Graue 

Familie 

ödp 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%>' 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

2.111 

33,43 

708 

63,21 

8 

53,33 

371 

39,09 

- 


1.346 

57,15 

1995 

1.798 

63,69 

562 

60,63 

11 

52,38 

385 

33,45 

- 


1.041 

50,19 

1996 

3.029 

40,49 

527 

59,01 

18 

46,15 


47,89 

- 


1.572 

61,26 

1997 

3.209 

57,98 

660 

54,50 

34 

70,83 

566 

50,99 

- 


1.620 

58,23 

1998 

3.838 

53,75 

1.307 

64,04 

48 

69,57 

623 

58,55 

11 

72,57 

2.259 

64,12 

1999 

2.754 

44,53 

821 

43,07 

37 

28,24 

680 

70,69 

16 

55,17 

1.654 

56,51 

2000 

2.102 

40,86 

1.016 

50,80 

25 

22,94 

1.313 

76,52 

15 

53,57 

1.161 

51,92 

2001 

1.807 

47,32 

744 

43,18 

34 

31,48 

1.465 

72,06 

20 

57,14 

1.016 

52,72 

2002 

1.293 

31,18 

653 

43,30 

32 

29,09 

1.458 

66,30 

37 

68,52 

1.173 

59,88 

2003 

1.066 

32,64 

690 

45,85 

27 

19,57 

1.747 

77,20 

83 

76,15 

1.137 

51,75 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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Staatliche Mittel 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%» 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

3.099 

49,07 

- 

- 

- 


459 

48,37 

- 


676 

28,70 

1995 

291 

10,31 

- 

- 

- 


653 

56,73 

- 


739 

35,63 

1996 

3.611 

48,28 

- 

- 

- 


435 

42,69 

- 


678 

26,42 

1997 

1.727 

31,20 

- 

- 

- 


446 

40,18 

- 


857 

30,81 

1998 

2.740 

38,37 

300 

14, 70 

- 

- 

360 

33,83 

0 

- 

912 

25,89 

1999 

2.961 

47,87 

595 

31,22 

69 

52,67 

205 

21,31 

8 

27,59 

973 

33,24 

2000 

2.581 

50,17 

428 

21,40 

63 

57,80 

347 

20,22 

10 

35,71 

770 

34,44 

2001 

1.587 

41,56 

476 

27,61 

46 

42,59 

523 

25, 73 

9 

25,71 

579 

30,05 

2002 

2.308 

55,62 

329 

21,82 

46 

41,82 

523 

23,81 

9 

16,67 

465 

23, 76 

2003 

1.813 

55,51 

334 

22,19 

78 

56,52 

471 

20,81 

21 

19,27 

738 

33,59 


Gesamteinnahmen^^ 

(unter Abzug des innerparteilichen Geldtransfers) 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%» 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

1994 

6.315 

100,00 

1.120 

100,00 

15 

100,00 

949 

100,00 

- 


2.355 

100,00 

1995 

2.823 

100,00 

927 

100,00 

21 

100,00 

1.151 

100,00 

- 


2.074 

100,00 

1996 

7.480 

100,00 

893 

100,00 

39 

100,00 

1.019 

100,00 

- 


2.566 

100,00 

1997 

5.535 

100,00 

1.211 

100,00 

48 

100,00 

1.110 

100,00 

- 


2.782 

100,00 

1998 

7.141 

100,00 

2.041 

100,00 

69 

100,00 

1.064 

100,00 

15 

100,00 

3.523 

100,00 

1999 

6.185 

100,00 

1.906 

100,00 

131 

100,00 

962 

100,00 

29 

100,00 

2.927 

100,00 

2000 

5.144 

100,00 

2.000 

100,00 

109 

100,00 

1.716 

100,00 

28 

100,00 

2.236 

100,00 

2001 

3.819 

100,00 

1.724 

100,00 

108 

100,00 

2.033 

100,00 

35 

100,00 

1.927 

100,00 

2002 

4.150 

100,00 

1.508 

100,00 

110 

100,00 

2.199 

100,00 

54 

100,00 

1.959 

100,00 

2003 

3.266 

100,00 

1.505 

100,00 

138 

100,00 

2.263 

100,00 

109 

100,00 

2.197 

100,00 


Jeweiliger Anteil an den Gesamteinnahmen in Prozent. 

Weitere in den "Gesamteinnahmen" enthaltene Einnahmearten sind: Mandatsträgerbeiträge und ähnliche regelmäßige Beiträge, Einnahmen aus 
Untemehmenstätigkeit und Beteiligungen, Einnahmen aus sonstigem Vermögen, Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb und Vervielfältigung von 
Druckschriften sowie sonstiger mit Einnahmen verbundener Tätigkeit und sonstige Einnahmen. 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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2 . 1 .1 Ailbll dor Wlähtlgillitih ElHnaltimfrtt M«|i REP, NPD. DfB Tld<r1iehUt£|3a'lDl. 
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£.1.^ hrbz*n(tufiMr (l«r ‘Mlchllgelso binnatHnän von NPD, D<«' ri&rBcliut 2 piiniel,> 

QtlAUE, tmi odp 4in dntv OeuFrvtsifinRiHTiflo Im f^PKUknog^aHr f1IÜ7 


HLr 


htlliikJDJsItüilrJi^u 



K||rli:l 


5S.«n 


^lAlU 

MIIIlI 


vp[i 


^peiulüir 

-IJ.Vt 



h 5% 


Vti 1^ c lüihi^n^ 


Uuf (IkrtLluuu^iiincJ 


i:U.iU I 



.'licilllUlMi 


MidifdiheilnlLT 

I'i.-J't 


M^iil 


~i[iuiiLa;ii 
IV. 1% 


Miiitir 
2J,H> » 


|Spi3idi;n 

litj'ih 



iivibllgic 



■ ■.Ir i kjii^l vclHil^n 



Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


-41 - 


Drucksache 15/6010 


2.1.4 PnmiillkialDr AnrlBll darMichÜgiilBn EiiliutiiTHii. von REP. NPD. DLb HarachLltzpartfi, 
GRAUE, FAHLIE und üdp an iddn GnanHonnnahrtlan irti floChnungajahr !Q[t3 
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2.1.5 Gesamteinnahmen von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMiLIE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

Ödp 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'* 

1994 

6.314 


1.120 


15 


949 




2.356 


1995 

2.823 

- 55.29 

927 

- 17.23 

21 

40.00 

1.151 

21,29 



2.074 

- 11.97 

1996 

7.480 

164.97 

893 

- 3.67 

39 

85.71 

1.019 

- 11.47 

- 


2.566 

23,72 

1997 

5.535 

- 26.00 

1.211 

35.61 

48 

23.08 

1.110 

8.93 

- 


2.782 

8,42 

1998 

7.141 

29.02 

2.041 

68.54 

69 

43.75 

1.064 

- 4,14 

15 


3.523 

26.64 

1999 

6.186 

- 13.37 

1.906 

- 6.61 

131 

89.86 

962 

- 9,59 

29 

93.33 

2.927 

- 16.92 

2000 

5.145 

- 16.83 

2.000 

4.93 

109 

- 16.79 

1.716 

78,38 

28 

- 3.45 

2.236 

- 23,61 

2001 

3.819 

- 25.77 

1.724 

- 13.80 

108 

- 0,92 

2.033 

18,47 

35 

25.00 

1.927 

- 13,82 

2002 

4.150 

8.67 

1.508 

- 12.53 

110 

1.85 

2.199 

8,17 

54 

54,29 

1.959 

1,66 

2003 

3.266 

- 21.30 

1.505 

- 0.20 

138 

25.45 

2.263 

2,91 

109 

101.85 

2.197 

12.15 


** Veränderung der Gesamteinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 


— ■ — REP 
— □ — GRAUE 


-A — NPD 


FAMILIE 


— 0 — Die Tierschutz- 
partei 

0 — ödp 


8.000 

7.000 

6.000 

5.000 

4.000 

3.000 

2.000 

1.000 

0 

Jahr 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.1.6 Mitgliedsbeiträge von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

747 


330 


7 


97 


- 


180 


1995 

518 

- 30,66 

292 

- 11,52 

9 

28,57 

97 

0,00 

- 


253 

40,56 

1996 

441 

- 14,86 

291 

- 0,34 

18 

100,00 

82 

- 15,46 

- 


270 

6,72 

1997 

456 

3,40 

269 

- 7,56 

14 

- 22,22 

94 

14,63 

- 


260 

- 3,70 

1998 

435 

- 4,61 

347 

29,00 

19 

35,71 

64 

- 31,91 

4 


287 

10,38 

1999 

412 

- 5,29 

388 

11,82 

25 

31,58 

59 

- 7,81 

5 

25,00 

273 

- 4,88 

2000 

394 

- 4,37 

432 

11,34 

19 

- 24,00 

52 

- 11,86 

3 

- 40,00 

258 

- 5,49 

2001 

355 

- 9,90 

401 

- 7,18 

26 

36,84 

44 

- 15,38 

5 

66,67 

271 

5,04 

2002 

329 

- 7,32 

428 

6,73 

29 

11,54 

51 

15,91 

7 

40,00 

288 

6,27 

2003 

266 

- 19,15 

401 

- 6,31 

29 

0,00 

44 

- 13,73 

4 

- 42,86 

276 

- 4,17 


Veränderung der Mitgliedsbeiträge in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.1.7 Mitgliederzahlen von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILiE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

Mit- 

glieder 


Mit- 

glieder 

%*' 

Mit- 

glieder 

%‘* 

Mit- 

glieder 


Mit- 

glieder 


Mit- 

glieder 


1994 

18.811 


3.346 


246 


9.057 


- 


6.116 


1995 

15.592 

- 17,11 

3.294 

- 1,55 

353 

43,50 

8.733 

- 3,58 

- 


6.566 

7,36 

1996 

13.962 

- 10,45 

3.240 

- 1,64 

399 

13,03 

8.689 

- 0,50 

- 


6.501 

- 0,99 

1997 

13.903 

- 0,42 

4.288 

32,35 

454 

13,78 

7.068 

- 18,66 

- 


6.596 

1,46 

1998 

13.658 

- 1,76 


39,46 

587 

29,30 

7.633 

7,99 

187 


7.075 

7,26 

1999 

13.480 

- 1,30 

6.079 

1,66 

678 

15,50 

7.508 

- 1,64 

238 

27,27 

6.836 

- 3,38 

2000 

12.122 

- 10,07 

6.053 

- 0,43 

794 

17,11 

7.593 

1,13 

422 

77,31 

6.533 

- 4,43 

2001 

10.804 

- 10,87 

6.102 

0,81 

795 

0,13 

7.921 

4,32 

316 

- 25,12 

6.611 

1,19 

2002 

8.895 

- 17,67 

5.432 

- 10,98 

885 

11,32 

7.991 

0,88 

519 

64,24 

6.420 

- 2,89 

2003 

8.336 

- 6,28 

4.652 

- 14,36 

969 

9,49 

8.060 

0,86 

499 

- 3,85 

6.324 

- 1,50 


Veränderung der Mitgliederzahlen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.1.8 Beitragsniveau von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp seit 1994^* 

(Durchschnittlicher Jahresbeitrag pro Mitglied in€) 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

EAMILIE 

ödp 

€ 


€ 


€ 


€ 


€ 


€ 


1994 

39,71 


98,72 


27,02 


10,75 


- 


29,42 


1995 

33,22 

- 16M 

88,79 

- 10,06 


-8,88 

11,16 

3,81 

- 


38,47 

30,76 

1996 

31,57 

-4,97 

89,79 

1,13 

45,12 

83,27 

9,48 

- 15,05 

- 


41,60 

8,14 

1997 

32,80 

3.90 

62,84 

-30,01 

30,41 

-32,60 

13,33 

40,61 

- 


39,46 

-5,14 

1998 

31,82 

-2,99 

57,97 

- 7,75 

33,10 

8,85 

8,45 

-36,61 

20,82 


40,61 

2,91 

1999 

30,53 

-4,05 

63,84 

10,13 

36,95 

11,63 

7,83 

- 7,34 

23,03 

10,61 

39,87 

- 1,82 

2000 

32,52 

6,52 

71,29 

11,67 

24,47 

-33,78 

6,85 

- 12,52 

7,63 

- 66,87 

39,45 

- 1,05 

2001 

32,85 

1,01 

65,69 

- 7,86 

32,80 

34,04 

5,60 

- 18,25 

15,90 

108,39 

40,99 

3,90 

2002 

37,00 

12,63 

78,83 

20,00 

32,98 

0,55 

6,37 

13,75 

14,39 

- 9,50 

44,85 

9,42 

2003 

31,87 

- 13,86 

86,15 

9,29 

30,22 

-8,37 

5,41 

- 15,07 

8,27 

- 42,53 

43,62 

-2,74 


1) Die Berechnung des Beitragsniveaus beruht auf den auf Tsd € gerundeten Zahlen der Mitgliedsbeiträge, die bis zum 
Rechnungsjahr 2002 teilweise die ab 2003 gesondert auszuweisenden Mandatsträgerabgaben enthielten, sowie die 
Mitgliederzahlen der Parteien. 

2) Veränderung des Beitragsniveaus in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.1.9 Mandatsträgerbeiträge und ähnliche regelmäßige Beiträge an REP, NPD, 
Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMiLiE und ödp im Jahr 2003^^ 


Mandatsträgerbeiträge 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

2003 

3 

- 

0 

- 

0 

- 

0 

- 

0 

- 

0 

- 


Die Mandatsträgerbeiträge sind aufgrund der durch das Achte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes vom 28. Juni 2002 geänderten 
Bestimmungen erstmals in den Rechenschaftsberichten für das Jahr 2003 gesondert auszuweisen. Bisher waren diese Beträge entsprechend 
den unterschiedlichen Parteistatuten im jeweiligen Ausweis als Mitgliedsbeiträge oder als Spenden erfasst. 

Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.1.10 Spenden an REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMiLiE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

2.111 


708 


8 


371 


- 


1.346 


1995 

1.798 

- 14,83 

562 

- 20,62 

11 

37,50 

385 

3,77 

- 


1.040 

- 22,73 

1996 

3.029 

68,46 

527 

- 6,23 

18 

63,64 

488 

26,75 

- 


1.572 

51,15 

1997 

3.209 

5,94 

660 

25,24 

34 

88,89 

566 

15,98 

- 


1.620 

3,05 

1998 

3.838 

19,60 

1.307 

98,03 

49 

44,12 

623 

10,07 

11 


2.259 

39,44 

1999 

2.754 

- 28,24 

821 

- 37,18 

37 

- 24,49 

680 

9,15 

16 

45,45 

1.654 

- 26,78 

2000 

2.102 

- 23,67 

1.016 

23,75 

26 

- 29, 73 

1.313 

93,09 

15 

- 6,25 

1.161 

- 29,81 

2001 

1.807 

- 14,03 

744 

- 26,77 

34 

30,77 

1.465 

11,58 

20 

33,33 

1.016 

- 12,49 

2002 

1.294 

- 28,39 

653 

- 12,23 

32 

- 5,88 

1.458 

- 0,48 

37 

85,00 

1.173 

15,45 

2003 

1.066 

- 17,62 

690 

5,67 

27 

- 15,63 

1.747 

19,82 

83 

124,32 

1.137 

- 3,07 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — REP — A — NPD — • — Die Tierschutz- 

partei 

■O — GRAUE —0— FAMILIE --0--ödp 



Quelle: Deutscher Bundestag 
























































































Drucksache 15/6010 


-48- 


Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


2.1.10.1 Spenden natürlicher Personen an REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE 
und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'* 

in 

Tsd.€ 

%*' 

1994 

2.110 


706 


8 


371 




1.341 


1995 

1.795 

- 14,93 

562 

- 20,40 

11 

37,50 

385 

3,77 



1.040 

- 22,45 

1996 

3.023 

68,41 

526 

- 6,41 

18 

63,64 

488 

26,75 



1.572 

51,15 

1997 

3.207 

6,09 

658 

25,10 

34 

88,89 

566 

15,98 



1.620 

3,05 

1998 

3.832 

19,49 

1.304 

98,18 

48 

41,18 

622 

9,89 

11 


2.259 

39,44 

1999 

2.754 

- 28,13 

816 

- 37,42 

37 

- 22,92 

680 

9,32 

16 

45,45 

1.654 

- 26,78 

2000 

2.102 

- 23,67 

1.014 

24,26 

26 

- 29,73 

1.313 

93,09 

15 

- 6,25 

1.161 

- 29,81 

2001 

1.792 

- 14,75 

742 

- 26,82 

34 

30,77 

1.465 

11,58 

20 

33,33 

1.016 

- 12,49 

2002 

1.292 

- 27,90 

650 

- 12,40 

32 

- 5,88 

1.458 

- 0,48 

37 

85,00 

1.173 

15,45 

2003 

1.066 

- 17,49 

680 

4,62 

27 

- 15,63 

1.747 

19,82 

83 

124,32 

1.137 

- 3,07 


Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — REP — A — NPD — • — Die Tierschutz- 

partei 

■O — GRAUE —(^FAMILIE --0--ödp 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.1.10.2 Spenden juristischer Personen an REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE 
und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'* 

in 

Tsd.€ 


1994 

2 


2 


0 


0 




6 


1995 

4 

100,00 

1 

- 50,00 

0 


0 




0 

- 100,00 

1996 

5 

25,00 

1 

- 

0 


0 




0 


1997 

2 

- 60,00 

3 

200,00 

0 


0 




0 


1998 

7 

250,00 

3 

- 

0 


0 




0 


1999 

0 

- 100,00 

5 

66,67 

0 


0 


0 


0 


2000 

0 

- 

2 

- 60,00 

0 


0 


0 


0 


2001 

15 

- 

2 

- 

0 


0 


0 


0 


2002 

2 

- 86,67 

3 

50,00 

0 


0 


0 


0 


2003 

0 

- 100,00 

10 

233,33 

0 


0 


0 


0 



Veränderung der Spendeneinnahmen in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


■■ — REP — A — NPD — • — Die Tierschutz- 

partei 

— GRAUE —0— FAMILIE --0--ödp 



Quelle: Deutscher Bundestag 



























































































Drucksache 15/6010 


-50- 


Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


2.1.11 Staatliche Mittel an REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%■' 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

1994 

3.099 


0 


0 


459 


- 


676 


1995 

291 

- 90,61 

0 


0 


653 

42,27 

- 


739 

9,32 

1996 

3.611 

1 . 140,89 

0 


0 


435 

- 33,38 

- 


677 

- 8,39 

1997 

1.727 

- 52,17 

0 


0 


446 

2,53 

- 


857 

26,59 

1998 

2.740 

58,66 

300 


0 


360 

- 19,28 

0 


912 

6,42 

1999 

2.961 

8,07 

595 

98,33 

69 


205 

- 43,06 

8 


973 

6,69 

2000 

2.581 

- 12,83 

428 

- 28,07 

63 

- 8,70 

347 

69,27 

10 

25,00 

771 

- 20,76 

2001 

1.587 

- 38,51 

476 

11,21 

46 

- 26,98 

523 

50,72 

9 

- 10,00 

579 

- 24,90 

2002 

2.308 

45,43 

329 

- 30,88 

46 

0 

523 

0 

9 

0 

465 

- 19,69 

2003 

1.813 

- 21,45 

334 

1,52 

78 

69,57 

471 

- 9,94 

21 

133,33 

738 

58,71 


Veränderung der staatliehen Mittel in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 

4.000 

3.500 

3.000 

2.500 

2.000 

1.500 


1.000 


500 


0 

Jahr 


-REP 

-GRAUE 


-NPD 

-FAMILIE 


- Die Tierschutz- 
partei 
-ödp 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.2 Ausgaben 

2.2.1 Überblick über die wichtigsten Ausgaben von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, 
FAMILIE und ödp und ihren Anteil an den Gesamtausgaben seit 1994 


Personalausgaben 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%" 

1994 

259 

2, 70 

63 

5,62 

0 

- 

100 

6,23 

- 


413 

10,51 

1995 

145 

3,86 

62 

7,41 

0 

- 

57 

3,85 

- 


419 

23,83 

1996 

137 

2,46 

65 

7,39 

0 

- 

25 

4,72 

- 


446 

16,84 

1997 

126 

2,33 

22 

1,53 

0 

- 

42 

3,36 

- 


430 

18,83 

1998 

171 

2,06 

71 

3,38 

1 

1,32 

47 

4,36 

0 

- 

All 

12,31 

1999 

217 

3,71 

99 

5,38 

0 

- 

25 

2,41 

1 

4,55 

384 

14,90 

2000 

232 

5,48 

211 

10,41 

1 

1,52 

37 

1,94 

3 

15, 79 

356 

19,94 

2001 

215 

4,91 

186 

9,50 

11 

9,40 

69 

4,04 

1 

3, 70 

369 

18,44 

2002 

167 

4,68 

137 

7,95 

15 

14,15 

65 

2,62 

2 

3,77 

351 

14,54 

2003 

102 

3,60 

79 

5,93 

15 

16,13 

54 

2,34 

2 

2,20 

318 

15,24 


Verwaltungsausgaben^’ 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%” 

in 

Tsd.€ 

%■’ 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'> 

1994 

1.839 

19,19 

454 

40,50 

9 

47,37 

194 

12,09 

- 


387 

9,85 

1995 

1.319 

35,12 

393 

46,95 

12 

66,67 

180 

12,15 

- 


363 

20,65 

1996 

1.126 

20,23 

407 

46,25 

23 

69, 70 

151 

28,49 

- 


518 

19,55 

1997 

999 

18,45 

404 

28,13 

30 

65,22 

139 

11,11 

- 


575 

25,19 

1998 

1.064 

12,81 

401 

19,11 

30 

38,96 

172 

15,96 

3 

18, 75 

692 

17,85 

1999 

896 

15,33 

461 

25,07 

27 

42,86 

131 

12,62 

5 

22,73 

570 

22,12 

2000 

924 

21,84 

676 

33,35 

38 

57,58 

281 

14, 71 

2 

10,53 

452 

25,32 

2001 

920 

20,99 

603 

30,80 

59 

50,43 

221 

12,95 

11 

40,74 

440 

21,99 

2002 

866 

24,28 

540 

31,34 

53 

50,00 

213 

8,57 

10 

18,87 

426 

17,65 

2003 

822 

29,02 

553 

41,52 

48 

51,61 

248 

10, 76 

13 

14,29 

384 

18,41 


Quelle; Deutscher Bundestag 
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Ausgaben für politische Tätigkeit^’ 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%*’ 

in 

Tsd.€ 

%*> 

in 

Tsd.€ 

%*’ 

in 

Tsd.€ 

%** 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%'* 

1994 

7.263 

75,81 

542 

48,35 

10 

52,63 

1.305 

81,31 

- 


3.097 

78,84 

1995 

2.243 

59,72 

302 

36,08 

5 

27,78 

984 

66,40 

- 


945 

53,75 

1996 

4.259 

76,52 

364 

41,36 

9 

27,27 

348 

65,66 

- 


1.667 

62,93 

1997 

4.249 

78,45 


61,28 

14 

30,43 

872 

69, 70 

- 


1.265 

55,41 

1998 

6.987 

84,14 

1.542 

73,50 

41 

53,95 

847 

78,57 

13 

81,25 

2.689 

69,38 

1999 

4.694 

80,35 

1.113 

60,52 

36 

57,14 

877 

84,49 

15 

68,18 

1.609 

62,44 

2000 

3.010 

71,16 

999 

49,28 

26 

39,39 

1.588 

83,14 

13 

68,42 

969 

54,29 

2001 

3.226 

73,60 

1.020 

52,09 

46 

39,32 

1.409 

82,54 

14 

51,85 

1.153 

57,62 

2002 

2.464 

69,10 

1.020 

59,20 

37 

34,91 

2.203 

88,69 

35 

66,04 

1.577 

65,33 

2003 

1.878 

66,29 

660 

49,55 

28 

30,11 

1.977 

85,81 

70 

76,92 

1.379 

66,11 


Gesamtausgaben“*' 

(unter Abzug des innerparteilichen Geldtransfers) 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

in 

Tsd.€ 

% 

1994 

9.581 

100,00 

1.121 

100,00 

19 

100,00 

1.605 

100,00 

- 


3.928 

100,00 

1995 

3.756 

100,00 

837 

100,00 

18 

100,00 

1.482 

100,00 

- 


1.758 

100,00 

1996 

5.566 

100,00 

880 

100,00 

33 

100,00 

530 

100,00 

- 


2.649 

100,00 

1997 

5.416 

100,00 

1.436 

100,00 

46 

100,00 

1.251 

100,00 

- 


2.283 

100,00 

1998 

8.304 

100,00 

2.098 

100,00 

76 

100,00 

1.078 

100,00 

16 

100,00 

3.876 

100,00 

1999 

5.842 

100,00 

1.839 

100,00 

63 

100,00 

1.038 

100,00 

22 

100,00 

2.577 

100,00 

2000 

4.230 

100,00 

2.027 

100,00 

66 

100,00 

1.910 

100,00 

19 

100,00 

1.785 

100,00 

2001 

4.383 

100,00 

1.958 

100,00 

117 

100,00 

1.707 

100,00 

27 

100,00 

2.001 

100,00 

2002 

3.566 

100,00 

1.723 

100,00 

106 

100,00 

2.484 

100,00 

53 

100,00 

2.414 

100,00 

2003 

2.833 

100,00 

1.332 

100,00 

93 

100,00 

2.304 

100,00 

91 

100,00 

2.086 

100,00 


Jeweiliger Anteil an den Gesamtausgaben in Prozent. 

Unter "Verwaltungsausgaben" sind die Ausgaben für den laufenden Geschäftsbetrieb zu verstehen. 

In der Rubrik "Ausgaben für politische Tätigkeit" sind die Ausgaben für die allgemeine politische Arbeit und Ausgaben für Wahlkämpfe 
zusammengefasst. 

^ Weitere in den "Gesamtausgaben" enthaltene Ausgabenarten sind Zinsen und sonstige Ausgaben. 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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2-2.Z Airiril der Ale^illnUm Ausgaben vuil REP, NPD, Die TlKSchuLijidrUI, 

GRAUE FAMILIE ioid Odp an dara GsiniLnis^bcn Im R«hni£ifg^adr iDOt 
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2.Z9 PrnzBfitiuln- ArriHI dar wIdhIIgMnn Ausgaben vad REP. NPD, DicTlBrAchuLiiialliBl. 

GRAUE FAMILIE jMid ddp mt dun GEsamlaus-gabcn tm Ff«hnLufg:^adr iCOi 
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2-14 FtNH’iHriiiBhBF AntBt] clor WllchÜgstaii Ausi^ban Von REP, NPD, Dp FPrscliiittpail^c, 

GRAUE, TAMILIE uMl ädp Jn dftr GcHnttauB^Dlnii ilti R-cchnuit^jahr 201)3 
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2.2.5 Gesamtausgaben von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%‘* 

in 

Tsd.€ 

%■' 

1994 

9.581 


1.121 


19 


1.605 


- 


3.928 


1995 

3.756 

- 60,80 

837 

- 25,33 

18 

- 5,26 

1.482 

- 7,66 

- 


1.758 

- 55,24 

1996 

5.566 

48,19 

880 

5,14 

33 

83,33 

530 

- 64,24 

- 


2.649 

50,68 

1997 

5.416 

- 2,69 

1.436 

63,18 

46 

39,39 

1.251 

136,04 

- 


2.283 

- 13,82 

1998 

8.304 

53,32 

2.098 

46,10 

76 

65,22 

1.078 

- 13,83 

16 


3.876 

69,78 

1999 

5.842 

- 29,65 

1.839 

- 12,35 

63 

- 17,11 

1.038 

- 3,71 

22 

37,50 

2.577 

- 33,51 

2000 

4.230 

- 27,59 

2.027 

10,22 

66 

4,76 

1.910 

84,01 

19 

- 13,64 

1.785 

- 30, 73 

2001 

4.383 

3,62 

1.958 

- 3,40 

117 

77,27 

1.707 

- 10,63 

27 

42,11 

2.001 

12,10 

2002 

3.566 

- 18,64 

1.723 

- 12,00 

106 

- 9,40 

2.484 

45,52 

53 

96,30 

2.414 

20,64 

2003 

2.833 

- 20,56 

1.332 

- 22,69 

93 

- 12,26 

2.304 

- 7,25 

91 

71,70 

2.086 

- 13,59 


Veränderung der Gesamtausgaben in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 

9.000 

7.500 

6.000 

4.500 

3.000 

1.500 

Jahr 


■■ — REP — A — NPD — 9 — Die Tierschutz- 

partei 

■O — GRAUE —0— FAMILIE - -o - - ödp 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.2.6 Personalausgaben von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%'> 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%‘> 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%'> 

1994 

259 


63 


0 


100 


- 


413 


1995 

145 

- 44.02 

62 

- 1.59 

0 


57 

- 43,00 

- 


419 

1,45 

1996 

137 

-5.52 

65 

4.84 

0 


25 

- 56,14 

- 


446 

6,44 

1997 

126 

-8.03 

22 

- 66,15 

0 


42 

68,00 

- 


430 

-3,59 

1998 

171 

35.71 

71 

222, 73 

1 


47 

11,90 

0 


All 

10,93 

1999 

217 

26.90 

99 

39,44 

0 

- 100.00 

25 

- 46,81 

1 

100,00 

384 

- 19,50 

2000 

232 

6.91 

211 

113,13 

1 

100.00 

37 

48,00 

3 

200,00 

356 

- 7,29 

2001 

215 

- 7.33 

186 

- 11,85 

11 

1.000,00 

69 

86,49 

1 

- 66,67 

369 

3,65 

2002 

167 

- 22.33 

137 

- 26,34 

15 

36,36 

65 

- 5,80 

2 

100,00 

351 

-4,88 

2003 

102 

- 38.92 

79 

- 42,34 

15 

0,00 

54 

- 16,92 

2 

0,00 

318 

- 9,40 


'' Veränderung der Personalausgaben in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.2.7 Verwaltungsausgaben von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und 
ödp seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%*' 

in 

Tsd.€ 

%« 

in 

Tsd.€ 

%'» 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

1.839 


454 


9 


194 


- 


387 


1995 

1.319 

- 28,28 

393 

- 13,44 

12 

33,33 

180 

- 7,22 

- 


363 

- 6,20 

1996 

1.126 

- 14,63 

407 

3,56 

23 

91,67 

151 

- 16,11 

- 


518 

42,70 

1997 

999 

- 11,28 

404 

- 0,74 

30 

30,43 

139 

- 7,95 

- 


575 

11,00 

1998 

1.064 

6,51 

401 

- 0,74 

30 

- 

172 

23,74 

3 


692 

20,35 

1999 

896 

- 15,79 

461 

14,96 

27 

- 10,00 

131 

- 23,84 

5 

66,67 

570 

- 17,63 

2000 

924 

3,13 

676 

46,64 

38 

40,74 

281 

114,50 

2 

- 60,00 

452 

- 20,70 

2001 

920 

- 0,43 

603 

- 10,80 

59 

55,26 

221 

- 21,35 

11 

450,00 

440 

- 2,65 

2002 

866 

- 5,87 

540 

- 10,45 

53 

- 10,17 

213 

- 3,62 

10 

- 9,09 

426 

- 3,18 

2003 

822 

- 5,08 

553 

2,41 

48 

- 9,43 

248 

16,43 

13 

30,00 

384 

- 9,86 


Veränderung der Verwaltungsausgaben in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 


■■ — REP 


GRAUE 


-NPD 

•FAMILIE 


— • — Die Tierschutz- 
partei 

— O— - ödp 


2.000 

1.750 

1.500 

1.250 

I.OOO 

750 

500 

250 

Jahr 



Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.2.8 Ausgaben von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp 
für allgemeine politische Tätigkeit und Wahlkämpfe seit 1994 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 

%'» 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 

%« 

1994 

7.263 


542 


10 


1.305 


- 


3.097 


1995 

2.243 

- 69,12 

302 

- 44,28 

5 

- 50,00 

984 

- 24,60 

- 


945 

- 69,49 

1996 

4.259 

89,88 

364 

20,53 

9 

80,00 

348 

- 64,63 

- 


1.667 

76,40 

1997 

4.249 

- 0,23 


141,76 

14 

55,56 

872 

150,57 

- 


1.264 

- 24,18 

1998 

6.987 

64,44 

1.542 

75,23 

41 

192,86 

847 

- 2,87 

13 


2.689 

112,74 

1999 

4.694 

- 32,82 

1.113 

- 27,82 

36 

- 12,20 

877 

3,54 

15 

15,38 

1.609 

- 40,16 

2000 

3.010 

- 35,88 

999 

- 10,24 

26 

- 27,78 

1.588 

81,07 

13 

- 13,33 

969 

- 39,78 

2001 

3.226 

7,18 

1.020 

2,10 

46 

76,92 

1.409 

- 11,27 

14 

7,69 

1.153 

18,99 

2002 

2.464 

- 23,62 

1.020 

- 

37 

- 19,57 

2.203 

56,35 

35 

150,00 

1.577 

36,77 

2003 

1.878 

- 23,78 

660 

- 35,29 

28 

- 24,32 

1.977 

- 10,26 

70 

100,00 

1.379 

- 12,56 


Veränderung der Ausgaben für allgemeine politische Tätigkeit und Wahlkämpfe in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


in Tsd. € 

8.000 

7.000 

6.000 

5.000 

4.000 

3.000 

2.000 

1.000 

Jahr 


■■ — REP — A — NPD — • — Die Tierschutz- 

partei 

— GRAUE 0 FAMILIE - -O - ■ ödp 



Quelle: Deutscher Bundestag 


























































































Drucksache 15/6010 


-60- 


Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


2.3 Vermögen von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp seit 1994 
2.3.1 Reinvermögen 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tier- 
schutzpartei 

GRAUE 

FAMILIE 

Ödp 

in 

Tsd.€ 

%" 

in 

Tsd.€ 

%'* 

in 

Tsd.€ 

%'* 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


1994 

759 


75 


-7 


446 


- 


566 


1995 

2.122 

179,58 

1.032 

1 . 276,00 

-4 

42,86 

117 

- 73, 77 

- 


882 

55,83 

1996 

2.523 

18,90 

1.045 

1,26 

3 

175,00 

606 

417,95 

- 


800 

- 9,30 

1997 

3.283 

30,12 

821 

- 21,44 

5 

66,67 

465 

- 23,27 

- 


1.299 

62,38 

1998 

1.991 

- 39,35 

764 

- 6,94 

-4 

- 180,00 

451 

- 3,01 

0 


946 

- 27,17 

1999 

1.606 

- 19,34 

831 

8,77 

65 

- 1 . 725,00 

376 

- 16,63 

7 


1.296 

37,00 

2000 

2.015 

25,47 

804 

- 3,25 

108 

66,15 

182 

- 51,60 

17 

142,86 

1.748 

34,88 

2001 

1.813 

- 10,02 

570 

- 29,10 

99 

- 8,33 

507 

178,57 

25 

47,06 

1.674 

- 4,23 

2002 

1.785 

- 1,54 

355 

- 37,72 

104 

5,05 

222 

- 56,21 

27 

8,00 

1.219 

- 27,18 

2003 

2.173 

21,74 

528 

48,73 

149 

43,27 

181 

- 18,47 

45 

66,67 

1.330 

9,11 


Veränderung des Reinvermögens in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 



■ REP 

A — NPD 

— # — Die Tier- 

Schutzpartei 

in Tsd. € 

— □ — GRAUE 

—0— FAMILIE 

— -O — ödp 



Jahr 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 


Quelle: Deutscher Bundestag 
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2.3.2 Darlehensverbindlichkeiten von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE 
und ödp seit 1994 

2. 3.2.1 Verbindlichkeiten gegenüber Kreditinstituten seit 1994 



Veränderung der Verbindlichkeiten gegenüber Kreditinstituten in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 
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2. 3.2.2 Verbindlichkeiten von REP, NPD, Die Tierschutzpartei, GRAUE, FAMILIE und ödp 

gegenüber sonstigen Darlehensgebern seit 2003^’ 


Jahr 

REP 

NPD 

Die Tierschutz- 
partei 

GRAUE 

FAMILIE 

ödp 

in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


in 

Tsd.€ 


2003 

18 

- 

171 

- 

4 

- 

24 

- 

0 

- 

100 

- 


Andere Darlehensverbindliehkeiten als solche gegenüber Kreditinstituten waren bis einschließlich dem Jahr 2002 unter der Rubrik 
"Sonstigen Verbindlichkeiten" auszuweisen. Zur besseren Transparenz dieser "privaten" Darlehen wurde mit Wirkung vom 1. Januar 2003 
durch das Achte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes vom 28. Juni 2002 (BGBl. I, S. 2268) der zusätzliche Ausweis von 
"Verbindlichkeiten gegenüber natürlichen Personen" vorgeschrieben (§ 24 Abs. 6 Nr. 2. B. III.). Da diese Definition zu ungenau war 
- einerseits fielen darunter auch andere als Darlehensverbindlichkeiten, z.B. aus Kauf-, Werk- oder Dienstvertrag, andererseits wurden 
keine Privatdarlehen von den juristischen Personen erfasst -, wurde dieser Schuldposten durch das Neunte Gesetz zur Änderung des 
Parteiengesetzes vom 22. Dezember 2004 (BGBl. I, S. 3673) mit Rückwirkungsmöglichkeit ab 1. Januar 2003 mit "Verbindlichkeiten 
gegenüber sonstigen Darlehensgebern" präzisiert. 

Veränderung der Verbindlichkeiten gegenüber sonstigen Darlehensgebern in Prozent zum jeweiligen Vorjahr. 


Quelle: Deutscher Bundestag 




























Endgültige Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierunq für das Jahr 2001 gemäß SS 18 ff. PartG 
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Wählerstimmenkonto 2002 qemäR § 19 a Abs. 2 PartG 

(Stichtag: 31 . Dezember 2002) Listenstimmen auf Bundesebene ab 0,5%, auf Landesebene ab 1 ,0% 






Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierunq für das Jahr 2002 gemäß SS 18 ff. PartG 

(Stand: 3. Februar 2003) 



Die Partei hat bislang keinen der in § 24 PartG vorgegebenen Gliederung entsprechenden Rechenschaftsbericht eingereicht, so dass für sie derzeit gemäß § 19a Abs. 1 Satz 2 PartG i. V. m. Abs. 3 Satz 5 keine staatlichen Mittel fest- 
gesetzt werden dürfen. Zudem hat die Partei aufgrund dieses Säumnisses bereits endgültig den auf Zuwendungen bezogenen Anspruch auf staatliche Mittel verloren (Verfall des Zuwendungsanteils, vgl. § 19a Abs. 3 Satz 3 PartG). 



Wählerstimmenkonto 2003 gemäß ^ 19 a Abs. 2 PartG 

(Stichtag: 31 . Dezember 2003) Listenstimmen auf Bundesebene ab 0,5%, auf Landesebene ab 1 ,0% 
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Festsetzung der staatlichen Teilfinanzierunq für das Jahr 2003 gemäß 18 ff. PartG 

(Stand: 2. Februar 2004) 



Die Partei hat bislang keinen der in § 24 PartG vorgegebenen Gliederung entsprechenden Rechenschaftsbericht eingereicht, so dass für sie derzeit gemäß § 19a Abs. 1 Satz 2 und Abs. 3 Satz 5 PartG keine staatlichen Mittel fest- 
gesetzt werden dürfen. Zudem hat die Partei aufgrund dieses Säumnisses bereits endgültig den auf Zuwendungen bezogenen Anspruch auf staatliche Mittel verloren (Verfall des Zuwendungsanteils, vgl. § 19a Abs. 3 Satz 3 PartG). 
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Der Anspruch der Partei ist gemäß § 1 9a Abs. 5 PartG auf die Summe der selbst erwirtschafteten Einnahmen begrenzt ("relative Obergrenze", vgl. § 1 8 Abs. 5 PartG). 
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DEUTSCHER BUNDESTAG 11011 Berlin, 26. Juni 2002 

-Verwaltung- Platz der Republik 1 

Referat PD 2 

Referat Parteienfinanzierung/Landesparlamente Dienstqebäude' 

Dorotheenstraße 100 Fernruf:{030) 227 - 327 85 

Fax: (030)227- 360 14 

Telefon: 030 227-34178 

Fax: 030 227-36064 

^ E-Mail: vorzimmer.pd2@bundestag.de 

An 

alle Parteien und 

sonstigen politischen Vereinigungen 

Az: PD 2- 1300-11 


Betr.: Achtes Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes 

hier; Wichtige Änderungen zum 1 . Juli 2002 

Anlagen : - 3 - 


Sehr geehrte Damen und Herren, 

nach Verabschiedung des Entwurfs eines Achten Gesetzes zur Änderung des Parteiengesetzes 
durch den Deutschen Bundestag am 19. April 2002 (Bundestagsdrucksache 14/8778 vom 
16. April 2002, Anlage 1) und der Zustimmung des Bundesrates am 31. Mai 2002 (vgl. 
Bundesratsdrucksachen 354/02 vom 10. Mai 2002, Anlage 2 und 354/02 (2) vom 
30. Mai 2002, Anlage 3) soll das Gesetz zu unterschiedlichen Zeitpunkten in Kraft treten: 

Artikel 1 und 4 am 1 . Juli 2002, 

Artikel 2 am 1 . Januar 2003 und 
Artikel 3 am 1. Januar 2005. 

Es ist beabsichtigt, im Einzelnen über die sich ergebenden parteienrechtlichen Änderungen 
nicht zuletzt für die Erstellung der Rechenschaftsberichte nach neuem, im Wesentlichen ab 
1. Januar 2003 geltenden Recht, in einem gesonderten Schreiben zu informieren. 
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Mit vorliegendem Schreiben wird auf einige wichtige Handlungspflichten der Parteien 
bereits ab 1 . Juli 2002 betreffende Änderungen in Artikel 1 hingewiesen: 


1 . § 19 - Antragstellung für die staatliche Teilfinanzierung 

(vgl. Anlage 1 Seite 3 f , 13, 15) 

Während bisher keine näheren Anforderungen für die Form der Anträge galten, müssen sie 
in Zukunft „von einem für die Finanzen nach der Satzung zuständigen Vorstandsmit- 
glied der Partei gestellt sein und die zustellungsfahige Anschrift sowie eine Bankverbin- 
dung enthalten“ (§19 Abs. 1 Satz 2). 

Ein einheitlicher Antrag des Bundesverbandes für die Gesamtpartei genügt (§19 Abs. 1 
Satz 3). Teilanträge sind zulässig (§ 19 Abs. 1 Satz 4). 

Für die Parteien, die bereits an der staatlichen Teilfinanzierung teilnehmen, entlällt die 
Antragspfiicht, und zwar sowohl im Hinblick auf die Festsetzung als auch im Hinblick auf 
die Abschlagszahlungen (§19 Abs. 1 Satz 5 sowie Abs. 2 Satz 3). ln Bezug auf die staat- 
liche Teilfinanzierung für das Jahr 2002 gilt diese Regelung für alle Parteien, denen Mittel 
für das Jahr 2001 festgesetzt worden sind. Scheidet eine Partei aus der staatlichen Teilfi- 
nanzierung aus und erlangt sie zu einem späteren Zeitpunkt wieder die Berechtigung, 
muss sie einen erneuten Antrag stellen. 

Die Partei haftet für Schäden, die dadurch entstehen, dass Änderungen, die für die Gewäh- 
rung der staatlichen Mittel von Bedeutung sind, nicht unverzüglich mitgeteilt werden 
(§ 19 Abs. 1 Satz6f). 


2. § 23b - Anzeigepfiicht bei Unrichtigkeiten im Rechenschaftsbericht 

(vgl. Anlage 1 Seite 4, 13, 16) 

Die Parteien werden ausdrücklich verpflichtet, Unrichtigkeiten in einem bereits frist- und 
formgerecht eingereichten Rechenschaftsbericht unverzüglich schriftlich anzuzeigen 
(§ 23b Abs. 1). 
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Erfolgt die Anzeige zu einem Zeitpunkt, in dem konkrete Anhaltspunkte für diese unrich- 
tigen Angaben weder öffentlich bekannt waren noch dem Präsidenten des Deutschen 
Bundestages Vorgelegen haben noch in einem amtlichen Verfahren entdeckt worden wa- 
ren, unterliegt die Partei nicht den Rechtsfolgen des §31b oder des § 31c, wenn sie den 
Sachverhalt umfassend offenlegt und korrigiert. Die zu Unrecht erlangten Finanzvorteile 
sind an den Präsidenten des Deutschen Bundestages abzuführen. Der Rechenschaftsbe- 
richt selbst ist zu berichtigen (§ 23b Abs. 2). 


3. § 25 - Spenden (vgl. Anlage 1 Seite 5, 14, 16 f ) 

Im Hinblick auf unzulässige Spenden sei auf folgende Änderungen hingewiesen; 

Spenden „mittels Bargeld“ - das sind solche Spenden, die bei einem Geldinstitut 
bar zur Überweisung auf ein Konto eingezahlt werden - sind nur noch bis zu einem 
Betrag von 1.000 € möglich (§ 25 Abs. 1 Satz 2). Wie der amtlichen Begründung zu 
entnehmen ist, gilt dies „pro Person und Jahr“ (Anlage 1 Seite 14, linke Spalte Nr. 16). 

Anonyme Spenden (Tellersammlungen etc.) dürfen jeweils den Betrag von 500 € nicht 
übersteigen (§ 25 Abs. 2 Nr. 6). 

Spenden von öffentlich-rechtlichen Körperschaften sind zur Vermeidung einer indi- 
rekten Parteienfinanzierung nunmehr auch ausdrücklich unzulässig. Gleiches gilt nicht 
nur wie bisher für Spenden von Parlamentsfraktionen und -gruppen, sondern nun auch 
für Spenden von „Fraktionen und Gruppen von kommunalen Vertretungen“ (§ 25 
Abs. 2 Nr. 1) sowie von „Unternehmen, die ganz oder teilweise im Eigentum der öf- 
fentlichen Hand stehen oder die von ihr verwaltet oder betrieben werden, sofern die di- 
rekte Beteiligung der öffentlichen Hand 25 vom Hundert übersteigt“ (§ 25 Abs. 2 
Nr. 5). 

Die Vorschrift zur Unzulässigkeit der Annahme von Spenden, die erkennbar in Er- 
wartung eines bestimmten wirtschaftlichen oder politischen Vorteils gewährt werden, 
ist insoweit erweitert worden, als ab 1 . Juli 2002 auch solche Spenden unzulässig sind, 



Drucksache 15/6010 


-74- 


Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


-4- 

die „als Gegenleistung“ eines bestimmten wirtschaftlichen oder politischen Vorteils 
gewährt werden (§ 25 Abs. 2 Nr. 7). 

Unzulässig sind Spenden, „die von einem Dritten gegen ein von der Partei zu zahlen- 
des Entgelt eingeworben werden, das 25 vom Hundert des Wertes der eingeworbenen 
Spenden übersteigt“ (§ 25 Abs. 2 Nr. 8). 

Einzelspenden von über 50.000 € müssen unverzüglich - nicht erst im entsprechenden, 
im Folgejahr abzugebenden Rechenschaftsbericht - dem Präsidenten des Deutschen 
Bundesstages gemeldet und von diesem zeitnah veröffentlicht werden (§ 25 Abs. 3 
Satz 2 und 3). 

4. § 31 - Prüfer (vgl. Anlage 1 Seite 5 f , 14, 17) 

Die bisher bestehenden Ausschlussgründe für Wirtschaftsprüfer bzw. vereidigte Buchprü- 
fer werden erheblich ausgeweitet und damit den Vorschriften für Wirtschaftsprüfer, die 
ein Wirtschaftsuntemehmen prüfen und den Vorschriften des Handelsgesetzbuches unter- 
liegen, angeglichen. Die Anforderungen an die Wirtschaftsprüfer bzw. die vereidigten 
Buchprüfer werden verschärft. Prüfer, die in einem Interessenkonflikt zur Partei stehen, 
werden von der Prüfung ausgeschlossen. Hinsichtlich der einzelnen Bestimmungen sei auf 
die Neufassung der Vorschrift des § 31 sowie auf die Erläuterungen in der amtlichen Be- 
gründung verwiesen (Anlage 1 Seite 14, linke Spalte Nr. 18, und Seite 17, linke Spalte 
Nr. 8). 

Mit freundlichen Grüßen 


gez. Dr. Becher 


P.s. Eine Ablichtung des am 29. Juni 2002 verkündeten Achten Gesetzes zur Änderung des 
Parteiengesetzes (BGBl. 1 S. 2268 bis 2276) liegt ebenfalls bei. 
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Gesetzentwurf 

der Fraktionen SPD, CDU/CSU, BÜNDNIS 90/DIE GRÜNEN und FDP 


Entwurf eines Achten Gesetzes zur Änderung des Parteiengesetzes 


A. Problem 

Das Parteienfinanzierungsrecht der Bundesrepublik Deutschland, das durch das 
Sechste Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes und anderer Gesetze vom 
28. Januar 1994 (BGBl. 1 S. 142) grundlegend reformiert wurde, hat sich im 
Grundsatz bewährt, ln Abkehr von der früheren Wahlkampfkostenerstattung 
findet die staatliche Teilfinanzierung der Parteien nicht mehr nur in den von den 
Parteien getragenen Wahlkämpfen ihre Rechtfertigung, sondern dient dazu, den 
Parteien Mittel für die Erfüllung der ihnen nach dem Grundgesetz obliegenden 
Tätigkeiten zur Verfügung zu stellen. 

Der Anteil, den eine Partei von der Gesamtfinanzierung für sich beanspruchen 
kann, wird nach dem Grad ihrer Verwurzelung in der Gesellschaft mit den bei- 
den Maßstäben des Erfolges bei den Wählerinnen und den Wählern und der 
finanziellen Opfer, die Bürger bereit sind, für eine Partei zu erbringen, bemes- 
sen. Letzteres wird von den Parteien durch jährlich zu erstellende Rechen- 
schaftsberichte nachgewiesen, die selbst wiederum Grundlage für die Berech- 
nung des sog. Zuwendungsanteil der staatlichen Teilfmanzierung sind. Da somit 
eine direkte Abhängigkeit zwischen dem Erhalt staatlicher Mittel und der ord- 
nungsgemäßen Offenlegung der Einnahmen, Ausgaben und des Vermögens der 
Parteien vom Gesetz hergestellt ist, muss in Ausgestaltung des Artikels 21 
Abs. 1 Satz 3 GG an den Inhalt, die Gestaltung und die Richtigkeit der Rechen- 
schaftsberichte der Parteien ein hoher Maßstab angelegt werden. Die Rechen- 
schaftsberichte sind die Grundlage für die vom Grundgesetz geforderte Transpa- 
renz der Parteienfinanzen. Die Praxis des Parteiengesetzes hat gezeigt, dass die 
bisherigen Regelungen im Rahmen des Gesetzesvollzugs in Einzelfähen proble- 
matisch sein können. Auch hat die vom amtierenden Bundespräsidenten ein- 
gesetzte Kommission unabhängiger Sachverständiger zu Fragen der Parteien- 
finanzierung in ihren Berichten (Bundestagsdrucksachen 14/6412 und 14/6710) 
Änderungen im Parteienfmanzierungsrecht vorgeschlagen. Eine Überprüfung 
des Verfahrens der Parteienfinanzierung ist daher notwendig. 

Weiterhin ist es Aufgabe des Gesetzgebers, eindeutige Regelungen zu schaffen, 
wie die mittelverwaltende Behörde mit fehlerhaften Rechenschaftsberichten 
verfahren soll. Die Spendenskandale der letzten Zeit machen überdies deutlich, 
dass bessere Vorkehrungen zur Abwehr rechtswidriger Handlungen bei der 
Beschaffung und Verwaltung von Parteifinanzen sowie ein besonderer Straftat- 
bestand im Parteiengesetz notwendig sind. 

Letztlich ist es aus Gründen der das Parteiengesetz bestimmenden Transparenz 
notwendig, die gesetzlichen Grundlagen dafür zu schaffen, dass sowohl die 
Zahlbeträge der staatlichen Teilfinanzierung als auch die Beträge in den Rechen- 
schaftsberichten der Parteien selbst künftig in Euro ausgewiesen werden müs- 
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sen. Auch sollten die Empfehlungen der Kommission unabhängiger Sachver- 
ständiger zu Fragen der Parteienfinanzierung zur Anpassung der absoluten 
Obergrenze umgesetzt werden. 

B. Lösung 

Änderung von Einzelbestimmung des Parteiengesetzes bei gleichzeitiger Stär- 
kung der bewährten Grundstrukturen des Parteienfinanzierungsrechts sowie die 
Eintuhrung von speziellen Straftatbeständen. 

Unter Beibehaltung der wesentlichen Elemente des Parteienfmanzierungsrechts 
werden die Anforderungen an die Rechnungslegung der politischen Parteien er- 
heblich ausgeweitet. Gleichzeitig wird das Verwaltungsverfahren vereinfacht 
und die Pflichten der Spenden entgegennehmenden Parteimitglieder konkreti- 
siert. Flankierend werden erstmalig die im Zusammenhang mit unrichtigen Re- 
chenschaftsberichten bestehenden Fragen gesetzlich ausdrücklich geregelt. So 
werden beispielsweise die Parteien verpflichtet, Fehler in bereits beim Bundes- 
tagspräsidenten eingereichten Rechenschaftsberichten nach deren Entdeckung 
unverzüglich zu korrigieren. Weiterhin wird die Berechnung der staatlichen 
Teilfmanzierung so verändert, dass sie sich gleichermaßen auf Stimmen- und 
Zuwendungsanteil stützt. Dabei wird die Einbeziehung der Zuwendungen einer 
Partei als Berechnungsgrundlage für die staatliche Teilfinanzierung insoweit 
begrenzt, als eine Partei das Mindeststimmenquorum bei mindestens drei Land- 
tagswahlen und damit eine bundespolitische Bedeutung erlangt haben muss. 
Die Stellung der Schatzmeister wird im Interesse der innerparteilichen Demo- 
kratie gestärkt. Sowohl die Forderungen der Kommission unabhängiger 
Sachverständiger zu Fragen der Parteienfinanzierung (Bundestagsdrucksachen 
14/6412 und 14/6710) als auch wesentliche Forderungen, die im Zusammen- 
hang mit dem 1. Untersuchungsausschuss der 14. Wahlperiode erhoben wur- 
den, werden berücksichtigt. 

Ferner wird erstmals eine Strafvorschrift in das Parteiengesetz eingeführt, da- 
mit einzelne Parteimitglieder, die die Vorschriften über die öffentliche Rech- 
nungslegung einer politischen Partei umgehen und damit einen unrichtigen Re- 
chenschaftsbericht beim Präsidenten des Deutschen Bundestages einreichen, 
strafrechtlich angemessen zur Verantwortung gezogen werden können. Letzt- 
lich wird die absolute Obergrenze gemäß den Empfehlungen der Kommission 
unabhängiger Sachverständiger zu Fragen der Parteienfmanzierung auf volle 
Euro-Beträge abgerundet umgesetzt, um die Kontinuität im Parteienfmanzie- 
rungsrecht zu erhalten. 

C. Alternativen 

Bezüglich der Umstellung der im Gesetz ausgewiesenen Beträge auf Euro, der 
ab dem 1 . Januar 2002 alleiniges gesetzliches Zahlungsmittel in der Bundes- 
republik Deutschland ist, sind keine Alternativen gegeben. 

D. Kosten der öffentlichen Haushalte 

Durch die Anhebung der absoluten Obergrenze müssen bei Bund und Ländern 
zusätzliche Haushaltsmittel von jährlich maximal 7,74 Mio. Euro bereitgesteht 
werden. Da der von den Ländern vom Gesamtbetrag zu tragende Anteil mit 
0,50 Euro pro Listenstimme bei der jeweils letzten Landtagswahl nur unwesent- 
lich von dem bisherigen Betrag von 1 DM abweicht, sind die genannten Mehr- 
kosten nahezu ausschließlich vom Bund zu tragen. 

E. Sonstige Kosten 

Keine 
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Entwurf eines Achten Gesetzes zur Änderung des Parteiengesetzes 


Der Bundestag hat mit Zustimmung des Bundesrates das 
folgende Gesetz beschlossen: 

Artikel 1 

Änderung des Parteiengesetzes 

Das Parteiengesetz in der Fassung der Bekanntmachung 
vom 31. Januar 1994 (BGBl. I S. 149), zuletzt geändert 
durch das Gesetz vom 17. Februar 1999 (BGBl. I S. 146), 
wird wie folgt geändert: 

1. § 18 erhält folgende Fassung: 

„§ 18 

Grundsätze und Umfang der staatlichen Finanzierung 

(1) Die Parteien erhalten Mittel als Teilfmanzierung 
der allgemein ihnen nach dem Grundgesetz obliegenden 
Tätigkeit. Maßstäbe für die Verteilung der staatlichen 
Mittel bilden der Erfolg, den eine Partei bei den Wählern 
bei Europa-, Bundestags- und Landtagswahlen erzielt, 
die Summe ihrer Mitgliedsbeiträge sowie der Umfang 
der von ihr eingeworbenen Spenden. 

(2) Das jährliche Gesamtvolumen staatlicher Mittel, 
das allen Parteien höchstens ausgezahlt werden darf, be- 
trägt 133 Millionen Euro (absolute Obergrenze). 

(3) Die Parteien erhalten jährlich im Rahmen der 
staatlichen Teilfmanzierung 

1. 0,70 Emo für jede für ihre jeweilige Liste abgege- 
bene gültige Stimme oder 

2. 0,70 Emo für jede für sie in einem Wahl- oder 
Stimmkreis abgegebene gültige Stimme, wenn in 
einem Land eine Liste für diese Partei nicht zugelas- 
sen war, und 

3. 0,38 Emo für jeden Euro, den sie als Zuwendung 
(eingezahlter Mitglieds- oder Mandatsträgerbeitrag 
oder rechtmäßig erlangte Spende) erhalten haben; da- 
bei werden nur Zuwendungen bis zu 3 300 Emo je 
natürliche Person berücksichtigt. 

Die Parteien erhalten abweichend von den Nummern 1 
und 2 für die von ihnen jeweils erzielten bis zu 4 Millio- 
nen gültigen Stimmen 0,85 Euro je Stimme. 

(4) Anspruch auf staatliche Mittel gemäß Absatz 3 
Nr. 1 und 3 haben Parteien, die nach dem endgültigen 
Wahlergebnis der jeweils letzten Europa- und Bundes- 
tagswahl mindestens 0,5 vom Hundert oder einer Land- 
tagswahl 1 ,0 vom Hundert der für die Listen abgegebenen 
gültigen Stimmen erreicht haben; für Zahlungen nach 
Absatz 3 Satz 1 Nr. 1 und Satz 2 muss die Partei diese 
Voraussetzungen bei der jeweiligen Wahl erfüllen. An- 
spruch auf die staatlichen Mittel gemäß Absatz 3 Nr. 2 
haben Parteien, die nach dem endgültigen Wahlergebnis 
10 vom Hundert der in einem Wahl- oder Stimmkreis ab- 
gegebenen gültigen Stimmen erreicht haben. Die Sätze 1 
und 2 gelten nicht für Parteien nationaler Minderheiten. 

(5) Die Höhe der staatlichen Teilfinanzierung darf bei 
einer Partei die Summe der Einnahmen nach § 24 Abs. 4 


Nr. 1 bis 7 nicht überschreiten (relative Obergrenze). Die 
Summe der Finanzierung aller Parteien darf die absolute 
Obergrenze nicht überschreiten. 

(6) Der Bundestag beschließt nach Veröffentlichung 
der Rechenschaftsberichte der im Deutschen Bundestag 
vertretenen Parteien durch den Präsidenten des Deut- 
schen Bundestages gemäß § 23 Abs. 2 Satz 3 über die 
Anpassung des Betrages der absoluten Obergrenze (§ 18 
Abs. 2). Der Präsident des Statistischen Bundesamtes 
legt dem Deutschen Bundestag hierzu bis spätestens 
30. April eines jeden Jahres einen Bericht über die Ent- 
wicklung des Preisindexes der für eine Partei typischen 
Ausgaben bezogen auf das vorangegangene Jahr vor. 
Grundlage des Berichts ist ein Warenkorb der Güter und 
Leistungen der für die Parteien typischen Ausgaben ge- 
mäß der Empfehlung der Kommission nach Absatz 7. 

(7) Der Bundespräsident beruft im ersten Jahr seiner 
Amtszeit eine Kommission unabhängiger Sachverstän- 
diger, die den dem Preisindex der für eine Partei typi- 
schen Ausgaben zugrunde liegenden Warenkorb über- 
prüft. Sie legt die Zusammensetzung und die Gewich- 
tung des Warenkorbes sowie das Basisjahr des Preisin- 
dexes erforderlichenfalls neu fest. Das Ergebnis dieser 
Erhebung legt sie dem Präsidenten des Deutschen Bun- 
destages vor. Bei Änderungen in der Struktur der staat- 
lichen Finanzierung soll auf Verlangen des Deutschen 
Bundestages erneut eine Kommission unabhängiger 
Sachverständiger einberufen werden. 

(8) Löst sich eine Partei auf oder wird sie verboten, 
scheidet sie ab dem Zeitpunkt der Auflösung aus der 
staatlichen Teilfinanzierung aus.“ 

2. § 19 erhält folgende Fassung: 

„§ 19 

Antragstellung für die staatliche Teilfinanzierung 

(1) Die Festsetzung und die Auszahlung der staat- 
lichen Mittel für das Anspruchsjahr im Sinne des Geset- 
zes sind von den Parteien schriftlich zum 30. September 
des Anspruchsjahres beim Präsidenten des Deutschen 
Bundestages zu beantragen. Der Antrag muss von einem 
für die Finanzen nach der Satzung zuständigen Vor- 
standsmitglied der Partei gestellt sein und die zustel- 
lungsfahige Anschrift sowie eine Bankverbindung ent- 
halten. Ein einheitlicher Antrag des Bundesverbandes 
für die Gesamtpartei genügt. Teilanträge sind zulässig. 
Wurden staatliche Mittel zugunsten einer Partei bereits 
für das dem Anspruchsjahr vorausgehende Jahr festge- 
setzt, erfolgt die Festsetzung durch den Präsidenten des 
Deutschen Bundestages ohne weiteren Antrag. Änderun- 
gen, die das Festsetzungsverfahren betreffen, hat die 
Partei dem Präsidenten des Deutschen Bundestages un- 
verzüglich mitzuteilen. Unterbleibt eine solche Mittei- 
lung, haftet die Partei. 

(2) Der Antrag auf Abschlagszahlungen ist schriftlich 
bei dem Präsidenten des Deutschen Bundestages bis 
zum 15. des jeweils der nächsten Abschlagszahlung vor- 
angehenden Monats zu stellen. Er kann für mehrere Ab- 
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schlage des Jahres gleichzeitig gestellt werden. Absatz 1 
Sätze 5 bis 7 gelten entsprechend.“ 

3. Nach § 19 wird folgender § 19a eingefügt: 

„§ 19a 

F estsetzungsverfahren 

(1) Der Präsident des Deutschen Bundestages setzt 
jährlich zum 15. Februar die Höhe der staatlichen Mittel 
für jede anspruchsberechtigte Partei für das vorangegan- 
gene Jahr (Anspruchsjahr) fest. Er darf staatliche Mittel 
für eine Partei nach den §§18 und 19a nur auf Grund 
eines Rechenschaftsberichts festsetzen und auszahlen, 
der den Vorschriften des Fünften Abschnitts entspricht. 
Leitet der Präsident des Deutschen Bundestages bezüg- 
lich eines fristgerecht eingereichten Rechenschaftsbe- 
richts das Verfahren nach § 23a Abs. 2 vor der Festset- 
zung ein, setzt er die staatlichen Mittel für diese Partei 
auf der Grundlage ihres Rechenschaftsberichts nur vor- 
läufig fest und zahlt sie gegen Sicherheitsleistung in 
Höhe möglicher Zahlungsverpflichtungen der Partei 
(§ 31a bis § 31c) aus. Nach Abschluss des Verfahrens 
trifft er eine endgültige Festsetzung. 

(2) Berechnungsgrundlage für die Festsetzung der 
Höhe der staatlichen Mittel sind die von den anspruchs- 
berechtigten Parteien bis einschließlich 3 1 . Dezember 
des Anspruchsjahres erzielten gültigen Stimmen bei der 
jeweils letzten Europa- und Bundestagswahl sowie der 
jeweils letzten Landtagswahl und die in den Rechen- 
schaftsberichten veröffentlichten Zuwendungen (§18 
Abs. 3 Satz 1 Nr. 3) des jeweils vorangegangenen Jahres 
(Rechenschaftsjahr). Der Präsident des Deutschen Bun- 
destages fasst die erzielten, nach § 18 Abs. 4 berücksich- 
tigungsfähigen, gültigen Stimmen jeder Partei in einem 
Stimmenkonto zusammen und schreibt dieses fort. 

(3) Die Partei hat ihren Rechenschaftsbericht bis zum 
30. September des dem Rechenschaftsjahr folgenden 
Jahres beim Präsidenten des Deutschen Bundestages 
einzureichen. Der Präsident des Deutschen Bundestages 
kann die Frist um bis zu drei Monate verlängern. Reicht 
eine Partei ihren Rechenschaftsbericht nicht fristgerecht 
ein, verliert sie endgültig den auf Zuwendungen bezoge- 
nen Anspruch auf staatliche Mittel (Verfall des Zuwen- 
dungsanteils). Hat eine Partei ihren Rechenschaftsbe- 
richt bis zum 31. Dezember des dem Anspruchsjahr fol- 
genden Jahres nicht eingereicht, verliert sie endgültig 
den Anspruch auf staatliche Mittel für das Anspruchs- 
jahr (Verfall des Wählerstimmenanteils). Die Fristen 
werden unabhängig von der inhaltlichen Richtigkeit ge- 
wahrt, wenn der Rechenschaftsbericht der in § 24 vorge- 
gebenen Gliederung entspricht und den Prüfungsver- 
merk gemäß § 30 Abs. 2 trägt. Die Festsetzungen und 
Zahlungen an die übrigen Parteien bleiben unverändert. 

(4) Der Berechnung der relativen Obergrenze (§18 
Abs. 5) sind die in den Rechenschaftsberichten des 
Rechenschaftsjahres veröffentlichten Einnahmen nach 
§ 24 Abs. 4 Nr. 1 bis 7 zugrunde zu legen. 

(5) Bei der Festsetzung ist zunächst die absolute 
Obergrenze (§18 Abs. 2) und sodann für jede Partei die 
relative Obergrenze (§18 Abs. 5) einzuhalten. Über- 
schreitet die Summe der errechneten staatlichen Mittel 
die absolute Obergrenze, besteht der Anspruch der Par- 


teien auf staatliche Mittel nur in der Höhe, der ihrem An- 
teil an diesem Betrag entspricht. 

(6) Die Auszahlung der staatlichen Mittel für die bei 
Landtagswahlen erzielten gültigen Stimmen erfolgt an 
den jeweiligen Landesverband der Partei in Höhe von 
0,50 Euro je Stimme; etwaige Kürzungen nach Absatz 5 
bleiben außer Betracht, soweit diese bei den vom Bund 
zu leistenden Auszahlungen (§21 Abs. 1 Satz 1 Alterna- 
tive 2) vorgenommen werden können. Die Auszahlung 
der übrigen staatlichen Mittel erfolgt an den Bundes- 
verband der Partei, bei Landesparteien an den Landes- 
verband.“ 

4. § 20 erhält folgende Fassung: 

„§ 20 

Abschlagszahlungen 

(1) Den anspruchsberechtigten Parteien sind Ab- 
schlagszahlungen auf den vom Präsidenten des Deut- 
schen Bundestages festzusetzenden Betrag zu gewähren. 
Berechnungsgrundlage sind die für das vorangegangene 
Jahr für jede Partei festgesetzten Mittel. Die Abschlags- 
zahlungen sind zum 15. Februar, zum 15. Mai, zum 
15. August und zum 15. November zu zahlen; sie dürfen 
jeweils 25 vom Hundert der Gesamtsumme der für das 
Vorjahr für die jeweilige Partei festgesetzten Mittel nicht 
überschreiten. Liegen Anhaltspunkte dafür vor, dass es 
zu einer Rückzahlungsverpflichtung kommen könnte, 
kann die Gewährung von einer Sicherheitsleistung ab- 
hängig gemacht werden. 

(2) Die Abschlagszahlungen sind von den Parteien 
unverzüglich zurückzuzahlen, soweit sie den festgesetz- 
ten Betrag überschreiten oder ein Anspruch nicht ent- 
standen ist. Ergibt sich aus der Festsetzung eine Über- 
zahlung, stellt der Präsident des Deutschen Bundestages 
den Rückforderungsanspruch mit dem die Festsetzung 
umfassenden Verwaltungsakt fest und verrechnet diesen 
Betrag unmittelbar. 

(3) § 19a Abs. 6 gilt entsprechend.“ 

5. Nach § 23a wird folgender § 23b eingefügt: 

„§ 23b 

Anzeigepflicht bei Unrichtigkeiten 
im Rechenschaftsbericht 

(1) Erlangt eine Partei Kenntnis von Unrichtigkeiten 
in ihrem bereits frist- imd formgerecht beim Präsiden- 
ten des Deutschen Bundestages eingereichten Rechen- 
schaftsbericht, hat sie diese unverzüglich dem Präsiden- 
ten des Deutschen Bundestages schriftlich anzuzeigen. 

(2) Bei einer von der Partei angezeigten Unrichtigkeit 
unterliegt die Partei nicht den Rechtsfolgen der § 31b 
oder § 31c, wenn im Zeitpunkt des Eingangs der An- 
zeige konkrete Anhaltspunkte für diese unrichtigen 
Angaben öffentlich nicht bekannt waren oder weder dem 
Präsidenten des Deutschen Bundestages Vorgelegen ha- 
ben noch in einem amtlichen Verfahren entdeckt waren 
und die Partei den Sachverhalt umfassend offen legt und 
korrigiert. Die zu Unrecht erlangten Finanzvorteile sind 
innerhalb einer vom Präsidenten des Deutschen Bundes- 
tages gesetzten Frist an diesen abzuführen. 

(3) § 23a Abs. 5 und 6 gilt entsprechend.“ 
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6. In § 24 Abs. 8 werden die Wörter „6 000 Deutsche 
Mark“ durch die Wörter „3 300 Euro“ ersetzt. 

7. § 25 erhält folgende Fassung: 

„§ 25 
Spenden 

(1) Parteien sind berechtigt, Spenden anzunehmen. 
Bis zu einem Betrag von 1 000 Euro kann eine Spende 
mittels Bargeld erfolgen. Parteimitglieder, die Empfän- 
ger von Spenden an die Partei sind, haben diese unver- 
züglich an ein für Finanzangelegenheiten von der Partei 
satzungsmäßig bestimmtes Vorstandsmitglied weiterzu- 
leiten. Spenden sind von einer Partei erlangt, wenn sie in 
den Verfügungsbereich eines für die Finanzangelegen- 
heiten zuständigen Vorstandsmitglieds oder eines haupt- 
amtlichen Mitarbeiters der Partei gelangt sind; unver- 
züglich nach ihrem Eingang an den Spender zurückge- 
leitete Spenden gelten als nicht von der Partei erlangt. 

(2) Von der Befugnis der Parteien, Spenden anzuneh- 
men ausgeschlossen sind: 

1. Spenden von öffentlich-rechtlichen Körperschaften, 
Parlamentsfraktionen und -gruppen sowie von Frak- 
tionen und Gruppen von kommunalen Vertretungen; 

2. Spenden von politischen Stiftungen, Körperschaften, 
Personenvereinigungen und Vermögensmassen, die 
nach der Satzung, dem Stiftungsgeschäft oder der 
sonstigen Verfassung und nach der tatsächlichen Ge- 
schäftsführung ausschließlich und unmittelbar ge- 
meinnützigen, mildtätigen oder kirchlichen Zwecken 
dienen (§§ 51 bis 68 der Abgabenordnung); 

3. Spenden von außerhalb des Geltungsbereiches dieses 
Gesetzes, es sei denn, dass 

a) diese Spenden aus dem Vermögen eines Deutschen 
im Sinne des Grundgesetzes, eines Bürgers der 
Europäischen Union oder eines Wirtschaftsunter- 
nehmens, dessen Anteile sich zu mehr als 50 vom 
Flundert im Eigentum von Deutschen im Sinne des 
Grundgesetzes oder eines Bürgers der Europäi- 
schen Union befinden oder dessen Hauptsitz in 
einem Mitgliedsstaat der Europäischen Union ist, 
unmittelbar einer Partei zufließen, 

b) es sich um Spenden an Parteien nationaler Min- 
derheiten in ihrer angestammten Heimat handelt, 
die diesen aus Staaten zugewendet werden, die an 
die Bundesrepublik Deutschland angrenzen und 
in denen Angehörige ihrer Volkszugehörigkeit 
leben oder 

c) es sich um eine Spende eines Ausländers von 
nicht mehr als 1 000 Euro handelt; 

4. Spenden von Berufsverbänden, die diesen mit der 
Maßgabe zugewandt wurden, sie an eine politische 
Partei weiterzuleiten; 

5. Spenden von Unternehmen, die ganz oder teilweise 
im Eigentum der öffentlichen Hand stehen oder die 
von ihr verwaltet oder betrieben werden, sofern die 
direkte Beteiligung der öffentlichen Hand 25 vom 
Hundert übersteigt; 


6. Spenden, soweit sie im Einzelfall mehr als 500 Euro 
betragen und deren Spender nicht feststellbar sind, 
oder bei denen es sich erkennbar um die Weiterlei- 
tung einer Spende eines nicht genannten Dritten han- 
delt; 

7. Spenden, die der Partei erkennbar in Erwartung oder 
als Gegenleistung eines bestimmten wirtschaftlichen 
oder politischen Vorteils gewährt werden; 

8. Spenden, die von einem Dritten gegen ein von der 
Partei zu zahlendes Entgelt eingeworben werden, das 
25 vom Hundert des Wertes der eingeworbenen 
Spende übersteigt. 

(3) Spenden und Mandatsträgerbeiträge an eine Partei 
oder einen oder mehrere ihrer Gebietsverbände, deren 
Gesamtwert in einem Kalenderjahr (Rechnungsjahr) 
10 000 Euro übersteigt, sind unter Angabe des Namens 
und der Anschrift des Spenders sowie der Gesamthöhe 
der Spende im Rechenschaftsbericht zu verzeichnen. 
Spenden die im Einzelfall die Höhe von 50 000 Euro 
übersteigen, sind dem Präsidenten des Deutschen Bun- 
destages unverzüglich anzuzeigen. Dieser veröffentlicht 
die Zuwendung unter Angabe des Zuwenders zeitnah als 
Bundestagsdrucksache. 

(4) Nach Absatz 2 unzulässige Spenden sind von der 
Partei unverzüglich, spätestens mit Einreichung des 
Rechenschaftsberichts für das betreffende Jahr (§ 19a 
Abs. 3) an den Präsidenten des Deutschen Bundestages 
weiterzuleiten.“ 

8. § 31 erhält folgende Fassung: 

„§31 

Prüfer 

(1) Ein Wirtschaftsprüfer oder vereidigter Buchprüfer 
darf nicht Prüfer sein, wenn er, 

1. ein Amt oder eine Funktion in der Partei oder für die 
Partei ausübt, oder in den letzten drei Jahren ausge- 
übt hat; 

2. bei der Führung der Bücher oder der Aufstellung des 
zu prüfenden Rechenschaftsberichts über die Prü- 
fungstätigkeit hinaus mitgewirkt hat; 

3. gesetzlicher Vertreter, Arbeitnehmer, Mitglied des 
Aufsichtsrats oder Gesellschafter einer juristischen 
oder natürlichen Person oder einer Personengesell- 
schaft oder Inhaber eines Unternehmens ist, sofern 
die juristische oder natürliche Person, die Personen- 
gesellschaft oder einer ihrer Gesellschafter oder das 
Einzeluntemehmen nach Nummer 2 nicht Prüfer der 
Partei sein darf; 

4. bei der Prüfung eine Person beschäftigt, die nach 
Nummer 1 bis 3 nicht Prüfer sein darf 

(2) Eine Wirtschaftsprüfungsgesellschaft oder Buch- 
prüfungsgesellschaft darf nicht Prüfer sein, wenn 

1. sie nach Absatz 1 Nr. 3 als Gesellschafter einer juris- 
tischen Person oder einer Personengesellschaft oder 
nach Absatz 1 Nr. 2 oder 4 nicht Prüfer sein darf; 

2. einer ihrer gesetzlichen Vertreter oder einer ihrer Ge- 
sellschafter nach Absatz 1 Nr. 2 oder 3 nicht Prüfer 
sein darf 
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(3) Die Prüfer, ihre Gehilfen und die bei der Prüfung 
mitwirkenden gesetzlichen Vertreter einer Prüfungsge- 
sellschaft sind zu gewissenhafter und unparteiischer 
Wahrnehmung ihrer Aufgaben und zur Verschwiegen- 
heit verpflichtet.“ 

9. Der Sechste Abschnitt erhält folgende Fassung: 

„Sechster Abschnitt 

Verfahren bei unrichtigen Rechenschaftsberichten 
sowie Strafvorschriften 

§31a 

Rückforderung der staatlichen Finanzierung 

(1) Soweit im Rechenschaftsbericht Zuwendungen 
(§18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3) zu Unrecht ausgewiesen wor- 
den sind und dadurch der Betrag der der Partei zustehen- 
den staatlichen Mittel unrichtig festgesetzt worden ist, 
nimmt der Präsident des Deutschen Bundestages die ge- 
mäß § 19a Abs. 1 erfolgte Festsetzung der staatlichen 
Mittel zurück. Dies gilt nicht, wenn die Berichtigung im 
Rechenschaftsbericht für das folgende Jahr erfolgt 
(§ 23a Abs. 5 Satz 3). § 48 Abs. 2 des Verwaltungsver- 
fahrensgesetzes findet keine Anwendung. 

(2) Nach Ablauf der in § 24 Abs. 2 bestimmten Frist 
ist die Rücknahme ausgeschlossen. 

(3) Mit der Rücknahme setzt der Präsident des Deut- 
schen Bundestages den von der Partei zu erstattenden 
Betrag durch Verwaltungsakt fest. Ergibt sich im Zuge 
der weiteren staatlichen Finanzierung eine Verrech- 
nungslage, ist der Unterschiedsbetrag mit der nächsten 
Abschlagszahlung an die Partei zu verrechnen. 

(4) Die Festsetzungen und Zahlungen an die übrigen 
Parteien bleiben unverändert. 

(5) Die Parteien sollen in die Satzungen Regelungen 
für den Fall aufnehmen, dass Maßnahmen nach Absatz 1 
durch Landesverbände oder diesen nachgeordnete Ge- 
bietsverbände verursacht werden. 

§31d 

Strafvorschriften 

(1) Wer in der Absicht, die Herkunft oder die Verwen- 
dung der Mittel der Partei oder des Vermögens zu ver- 
schleiern oder die öffentliche Rechenschaftslegung zu 
umgehen, 

1. unrichtige Angaben über die Einnahmen oder über 
das Vermögen der Partei in einem beim Präsidenten 
des Deutschen Bundestages eingereichten Rechen- 
schaftsbericht bewirkt oder einen unrichtigen Re- 
chenschaftsbericht beim Präsidenten des Deutschen 
Bundestages einreicht oder 

2. als Empfänger eine Spende in Teilbeträge zerlegt und 
verbucht oder verbuchen lässt oder 

3. entgegen § 25 Abs. 1 Satz 3 eine Spende nicht wei- 
terleitet, 

wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geld- 
strafe bestraft. Nach Satz 1 wird nicht bestraft, wer unter 
den Voraussetzungen des § 23b Abs. 2 eine Selbstan- 
zeige nach § 23b Abs. 1 für die Partei abgibt oder an der 
Abgabe mitwirkt. 


(2) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit 
Geldstrafe wird bestraft, wer als Prüfer oder Gehilfe ei- 
nes Prüfers über das Ergebnis der Prüfung eines Re- 
chenschaftsberichts unrichtig berichtet, im Prüfungs- 
bericht erhebliche Umstände verschweigt oder einen 
inhaltlich unrichtigen Bestätigungsvermerk erteilt. 
Handelt der Täter gegen Entgelt oder in der Absicht, 
sich oder einen anderen zu bereichern oder einen ande- 
ren zu schädigen, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu 
fünf Jahren oder Geldstrafe.“ 

10. Der bisherige Sechste Abschnitt wird Siebter Ab- 
schnitt. 

1 1 . Der bisherige Siebte Abschnitt wird Achter Abschnitt. 

12. § 37 erhält folgende Fassung: 

„§ 37 

Nichtanwendbarkeit einer Vorschrift des Bürgerlichen 
Gesetzbuches 

§ 54 Satz 2 des Bürgerlichen Gesetzbuches wird bei 
Parteien nicht angewandt.“ 

13. In § 38 Satz 3 wird die Angabe „500 Deutsche Mark“ 
durch die Angabe „250 Emo“ und die Angabe „3 000 
Deutsche Mark“ durch die Angabe „1 500 Euro“ er- 
setzt. 

14. § 39 erhält folgende Fassung: 

„§ 39 

Abschluss- und Übergangsregelungen 

(1) Landesgesetzliche Regelungen auf der Grund- 
lage des bis zum 1. Januar 1994 geltenden § 22 Satz 1 
dieses Gesetzes haben keine Geltung mehr. 

(2) Für die Berechnung der staatlichen Mittel nach 
§ 18 Abs. 3 Nr. 3 sowie für die Errechnung der relati- 
ven Obergrenze sind bei den Festsetzungen für die 
Jahre 2003 und 2004 der Ausweis der Zuwendungen in 
den Rechenschaftsberichten gemäß § 24 Abs. 2 Nr. 1 
und 2 dieses Gesetzes in der bis zum Ablauf des 
31. Dezember 2002 geltenden Fassung zugrunde zu le- 
gen. Gleiches gilt für die Erstellung der Rechenschafts- 
berichte über das Jahr 2002. 

(3) § 23a Abs. 3 findet auf die Prüfung von Rechen- 
schaftsberichten ab dem Rechenschaftsjahr 2002 An- 
wendung.“ 

15. § 40 wird gestrichen. 

Artikel 2 

Änderungen des Parteiengesetzes 
zum 1. Januar 2003 

Das Parteiengesetz in der Fassung der Bekanntmachung 

vom 31. Januar 1994 (BGBl. I S. 149), zuletzt geändert 

durch Artikel 1 dieses Gesetzes, wird wie folgt geändert: 

1. § 21 wird wie folgt geändert: 

a) Die Überschrift erhält folgende Fassung: 

„§21 

Bereitstellung von Bundesmitteln und 
Auszahlungsverfahren sowie Prüfung durch den 
Bundesrechnungshof* 
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b) In Absatz 1 Satz 1 wird die Angabe „§ 19 Abs. 8 
Satz 1“ durch die Angabe „§ 19a Abs. 6 Satz 1“ er- 
setzt. 

c) Absatz 2 erhält folgende Fassung: 

„(2) Der Bundesrechnungshof prüft, ob der Präsi- 
dent des Deutschen Bundestages als mittelverwal- 
tende Stelle die staatlichen Mittel entsprechend den 
Vorschriften dieses Abschnitts festgesetzt und ausge- 
zahlt hat, sowie die ordnungsgemäße Durchführung 
der Verfahren gemäß § 23a.“ 

2. § 23 erhält folgende Fassung: 

„§ 23 

Pflicht zur öffentlichen Rechenschaftslegung 

(1) Der Vorstand der Partei hat über die Flerkunft und 
die Verwendung der Mittel sowie über das Vermögen der 
Partei zum Ende des Kalenderjahres (Rechnungsjahr) in 
einem Rechenschaftsbericht wahrheitsgemäß und nach 
bestem Wissen und Gewissen öffentlich Rechenschaft 
zu geben. Der Rechenschaftsbericht soll vor der Zulei- 
tung an den Präsidenten des Deutschen Bundestags im 
Vorstand der Partei beraten werden. Der Bundesvorstand 
der Partei sowie die Vorstände der Landesverbände und 
die Vorstände der den Landesverbänden vergleichbaren 
Gebietsverbände sind jeweils für ihre Rechenschaftsle- 
gung verantwortlich. Ihre Rechenschaftsberichte werden 
vom Vorsitzenden und einem vom Parteitag gewählten 
für die Finanzangelegenheiten zuständigen Vorstands- 
mitglied oder von einem für die Finanzangelegenheiten 
nach der Satzung zuständigen Gremium gewählten Vor- 
standsmitglied unterzeichnet. Diese für die Finanzange- 
legenheiten zuständigen Vorstandsmitglieder versichern 
mit ihrer Unterschrift, dass die Angaben in ihren Re- 
chenschaftsberichten nach bestem Wissen und Gewissen 
wahrheitsgemäß gemacht worden sind. Der Rechen- 
schaftsbericht der Gesamtpartei wird von einem vom 
Parteitag gewählten für die Finanzangelegenheiten zu- 
ständigen Vorstandsmitglied des Bundesvorstandes oder 
von einem für die Finanzangelegenheiten nach der Sat- 
zung zuständigen Gremium gewählten Mitglied des 
Bundesvorstandes zusammengefügt und unterzeichnet. 

(2) Der Rechenschaftsbericht muss von einem Wirt- 
schaftsprüfer oder einer Wirtschaftsprüfungsgesellschaft 
nach den Vorschriften der §§29 bis 31 geprüft werden. 
Bei Parteien, die die Voraussetzungen des § 18 Abs. 4 
Satz 1 erster Halbsatz nicht erfüllen, kann der Rechen- 
schaftsbericht auch von einem vereidigten Buchprüfer 
oder einer Buchprüfungsgesellschaft geprüft werden. Er 
ist entsprechend der Frist nach § 19a Abs. 3 Satz 1 erster 
Halbsatz beim Präsidenten des Deutschen Bundestages 
einzureichen und von diesem als Bundestagsdrucksache 
zu verteilen. Erfüllt eine Partei die Voraussetzungen des 
§ 18 Abs. 4 Satz 1 erster Halbsatz nicht und verfügt sie 
im Rechnungsjahr weder über Einnahmen noch über ein 
Vermögen von mehr als 5 000 Emo, kann sie bei dem 
Präsidenten des Deutschen Bundestages einen ungeprüf- 
ten Rechenschaftsbericht einreichen. Der Präsident des 
Deutschen Bundestages kann untestiert eingereichte Re- 
chenschaftsberichte veröffentlichen. Der Rechenschafts- 
bericht der Partei ist dem jeweils auf seine Veröffent- 


lichung folgenden Bundesparteitag zur Erörterung vor- 
zulegen. 

(3) Der Präsident des Deutschen Bundestages prüft 
gemäß § 23a, ob der Rechenschaftsbericht den Vor- 
schriften des Fünften Abschnittes entspricht. Das Ergeb- 
nis der Prüfung ist in dem Bericht nach Absatz 4 aufzu- 
nehmen. 

(4) Der Präsident des Deutschen Bundestages erstattet 
dem Deutschen Bundestag alle zwei Jahre über die Ent- 
wicklung der Parteienfinanzen sowie über die Rechen- 
schaftsberichte der Parteien Bericht. Zusätzlich erstellt 
er vergleichende jährliche Kurzübersichten über die Ein- 
nahmen und Ausgaben sowie über die Vermögensver- 
hältnisse der Parteien. Die Berichte werden als Bundes- 
tagsdrucksache verteilt.“ 

3. § 23a erhält folgende Fassung: 

„§ 23a 

Prüfung des Rechenschaftsberichts 

(1) Der Präsident des Deutschen Bundestages prüft 
den vorgelegten Rechenschaftsbericht auf formale und 
inhaltliche Richtigkeit. Er stellt fest, ob der Rechen- 
schaftsbericht den Vorschriften des Fünften Abschnittes 
entspricht. Eine erneute Prüfung ist nm vor Ablauf der in 
§ 24 Abs. 2 bestimmten Frist zulässig. 

(2) Liegen dem Präsidenten des Deutschen Bundesta- 
ges konkrete Anhaltspunkte dafür vor, dass im Rechen- 
schaftsbericht einer Partei enthaltene Angaben unrichtig 
sind, gibt dieser der betroffenen Partei Gelegenheit zur 
Stellungnahme. Er kann von der Partei die Bestätigung 
der Richtigkeit ihrer Stellungnahme durch ihren Wirt- 
schaftsprüfer oder ihre Wirtschaftsprüfungsgesellschaft, 
ihren vereidigten Buchprüfer oder ihre Buchprüfungsge- 
sellschaft verlangen. 

(3) Räumt die nach Absatz 2 verlangte Stellungnahme 
die dem Präsidenten des Deutschen Bundestages vorlie- 
genden konkreten Anhaltspunkte für Unrichtigkeiten im 
Rechenschaftsbericht nicht aus, kann der Präsident des 
Deutschen Bundestages im Einvernehmen mit der Partei 
einen Wirtschaftsprüfer oder eine Wirtschaftsprüfungs- 
gesellschaft seiner Wahl mit der Prüfung beauftragen, ob 
der Rechenschaftsbericht der Partei den Vorschriften des 
Fünften Abschnitts entspricht. Die Partei hat dem vom 
Präsidenten des Deutschen Bundestages bestellten 
Wirtschaftsprüfer Zugang und Einsicht in die zur Prü- 
fung erforderlichen Unterlagen und Belege zu gewähren. 
Die Kosten dieses Verfahrens trägt der Präsident des 
Deutschen Bundestages. 

(4) Nach Abschluss des Verfahrens erlässt der Präsi- 
dent des Deutschen Bundestages einen Bescheid, in dem 
er gegebenenfalls Unrichtigkeiten des Rechenschaftsbe- 
richts feststellt und die Höhe des die unrichtigen Anga- 
ben entsprechenden Betrages festsetzt. In dem Bescheid 
ist anzugeben, ob die Unrichtigkeit auf der Verletzung 
der Vorschriften über die Einnahme- und Ausgaberech- 
nung, der Vermögensbilanz oder des Erläuterungsteils 
(§ 24 Abs. 7) beruht. 

(5) Eine Partei, in deren Rechenschaftsbericht unrich- 
tige Angaben enthalten sind, hat den Rechenschaftsbe- 
richt zu berichtigen und nach Entscheidung des Präsi- 
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deuten des Deutsehen Bundestages teilweise oder ganz 
neu abzugeben. Dieser ist von einem Wirtschaftsprüfer 
oder einer Wirtschaftsprüfungsgesellschaft, einem verei- 
digten Buchprüfer oder einer Buchprüfungsgesellschaft 
durch einen Vermerk zu bestätigen. Übersteigt der zu be- 
richtigende Betrag im Einzelfall nicht 10 000 Euro und 
im Rechnungsjahr je Partei nicht 50 000 Euro, kann ab- 
weichend von Sätzen 1 und 2 die Berichtigung im Re- 
chenschaftsbericht für das folgende Jahr vorgenommen 
werden. 

(6) Berichtigte Rechenschaftsberichte sind ganz oder 
teilweise als Bundestagsdrucksache zu veröffentlichen. 

(7) Die im Rahmen dieses Verfahrens gewonnenen 
Erkenntnisse, die nicht die Rechnungslegung der Partei 
selbst betreffen, dürfen nicht veröffentlicht oder anderen 
staatlichen Stellen der Bundesrepublik Deutschland zu- 
geleitet werden. Sie müssen vom Präsidenten nach Be- 
endigung der Prüfung unverzüglich vernichtet werden.“ 

4. § 24 erhält folgende Fassung: 

„§ 24 

Rechenschaftsbericht 

( 1 ) Der Rechenschaftsbericht besteht aus einer Einnah- 
men- und Ausgabenrechnung, einer Vermögensbilanz so- 
wie einem Erläuterungsteil. Er hat unter Beachtung der 
Grundsätze ordnungsmäßiger Buchführung ein den tat- 
sächlichen Verhältnissen entsprechendes Bild der Vermö- 
gens-, Finanz- und Ertragslage der Partei zu vermitteln. 

(2) Die handelsrechtlichen Vorschriften über die 
Rechnungslegung, insbesondere zu Ansatz und Bewer- 
tung von Vermögensgegenständen, gelten entsprechend, 
soweit dieses Gesetz nichts anderes vorschreibt. Rech- 
nungsunterlagen, Bücher, Bilanzen und Rechenschafts- 
berichte sind 10 Jahre aufzubewahren. Die Aufbewah- 
rungsfrist beginnt mit Ablauf des Rechnungsjahres. 

(3) In den Rechenschaftsbericht der Gesamtpartei sind 
die Rechenschaftsberichte jeweils getrennt nach Bun- 
desverband und Landesverband sowie die Rechen- 
schaftsberichte der nachgeordneten Gebietsverbände je 
Landesverband aufzunehmen. Die Landesverbände und 
die ihnen nachgeordneten Gebietsverbände haben ihren 
Rechenschaftsberichten eine lückenlose Aufstellung 
aller Zuwendungen je Zuwender mit Namen und An- 
schrift beizufügen. Der Bundesverband hat diese Auf- 
stellungen zur Ermittlung der jährlichen Gesamthöhe der 
Zuwendungen je Zuwender zusammenzufassen. Die 
Landesverbände haben die Teilberichte der ihnen nach- 
geordneten Gebietsverbände gesammelt bei ihren Re- 
chenschaftsunterlagen aufzubewahren. 

(4) Die Einnahmerechnung umfasst: 

1. Mitgliedsbeiträge, 

2. Mandatsträgerbeiträge und ähnliche regelmäßige 
Beiträge, 

3. Spenden von natürlichen Personen, 

4. Spenden von juristischen Personen, 

5. Einnahmen aus Untemehmenstätigkeit und Beteili- 
gungen, 

6. Einnahmen aus sonstigem Vermögen, 


7. Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb von 
Druckschriften und Veröffentlichungen und sonsti- 
ger mit Einnahmen verbundener Tätigkeit, 

8. staatliche Mittel, 

9. sonstige Einnahmen, 

10. Zuschüsse von Gliederungen und 

1 1 . Gesamteinnahmen nach den Nummern 1 bis 10. 

(5) Die Ausgaberechnung umfasst: 

1 . Personalausgaben, 

2. Sachausgaben 

a) des laufenden Geschäftsbetriebes, 

b) für allgemeine politische Arbeit, 

c) für Wahlkämpfe, 

d) Ausgaben für die Vermögensverwaltung ein- 
schließlich sich hieraus ergebender Zinsen, 

e) sonstige Zinsen, 

f) sonstige Ausgaben, 

3. Zuschüsse an Gliederungen und 

4. Gesamtausgaben nach den Nummern 1 bis 3. 

(6) Die Vermögensbilanz umfasst: 

1. Besitzposten: 

A. Anlagevermögen: 

I. Sachanlagen: 

1 . Haus- und Grundvermögen, 

2. Geschäftsstellenausstattung, 

II. Finanzanlagen: 

1 . Beteiligungen an Unternehmen, 

2. sonstige Finanzanlagen; 

B. Umlaufvermögen: 

I. Forderungen an Gliederungen, 

II. Forderungen auf staatliche Mittel, 

III. Geldbestände, 

IV. sonstige Vermögensgegenstände; 

C. Gesamtbesitzposten (Summe aus A und B); 

2. Schuldposten: 

A. Rückstellungen: 

I. Pensionsverpflichtungen, 

II. sonstige Rückstellungen; 

B. Verbindlichkeiten: 

I. Verbindlichkeiten gegenüber Gliederungen, 

II. Verbindlichkeiten gegenüber Kreditinstituten, 

III. Verbindlichkeiten gegenüber natürlichen Per- 
sonen, 

IV. sonstige Verbindlichkeiten; 

C. Gesamte Schuldposten (Summe von A und B); 

3. Reinvermögen (positiv oder negativ). 



Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


-83- 


Drucksache 15/6010 


Deutscher Bundestag - 14. Wahlperiode - 9 - 


Drucksache 14/8778 


(7) Der Vermögensbilanz ist ein Erläuterungsteil hin- 
zuzufugen, der insbesondere folgende Punkte umfassen 
muss: 

1. mögliche Differenzen zwischen dem Saldo der Ein- 
nahme- und Ausgaberechnung und der Vermögensbi- 
lanz; 

2. Auflistung der Beteiligungen nach Absatz 6 Nr. 1 
All 1, sowie deren im Jahresabschluss aufgeführten 
unmittelbaren und mittelbaren Beteiligungen, jeweils 
mit Name und Sitz sowie unter Angabe des Anteils 
und der Höhe des Nominalkapitals; 

3. Benennung der Hauptprodukte von Medienuntemeh- 
men, soweit Beteiligungen an diesen bestehen; 

4. im Abstand von fünf Jahren eine Bewertung des 
Haus- und Grundvermögens und der Beteiligungen 
an Unternehmen nach dem Bewertungsgesetz (Haus- 
und Grundvermögen nach §§145 ff. des Bewer- 
tungsgesetzes). 

(8) Im Rechenschaftsbericht sind die Summe der Zu- 
wendungen natürlicher Personen bis zu 3 300 Euro je 
Person sowie die Summe der Zuwendungen natürlicher 
Personen, soweit sie den Betrag von 3 300 Euro über- 
steigen, gesondert auszuweisen. 

(9) Dem Rechenschaftsbericht ist eine Zusammenfas- 
sung voranzustellen: 

1 . Einnahmen der Gesamtpartei gemäß Absatz 4 Nr. 1 
bis 9 und deren Summe, 

2. Ausgaben der Gesamtpartei gemäß Absatz 5 Nr. 1 
und 2 und deren Summe, 

3. Überschuss- oder Defizitausweis, 

4. Besitzposten der Gesamtpartei gemäß Absatz 6 Nr. 1 
A I und II und B II bis IV und deren Summe, 

5. Schuldposten der Gesamtpartei gemäß Absatz 6 Nr. 2 
A I und II und B II und III und deren Summe, 

6. Reinvermögen der Gesamtpartei (positiv oder nega- 
tiv), 

7. Gesamteinnahmen, Gesamtausgaben, Überschüsse 
oder Defizite sowie Reinvermögen der drei Gliede- 
rungsebenen Bundesverband, Landesverbände und 
der ihnen nachgeordneten Gebietsverbände. 

Neben den absoluten Beträgen zu den Nummern 1 und 2 
ist der Vomhundertsatz der Einnahmensumme nach 
Nummer 1 und der Ausgabensumme nach Nummer 2 
auszuweisen. Zum Vergleich sind die Vorjahresbeträge 
anzugeben. 

(10) Die Anzahl der Mitglieder zum 31. Dezember 
des Rechnungsjahres ist zu verzeichnen. 

(11) Die Partei kann dem Rechenschaftsbericht zu- 
sätzliche Erläuterungen beifügen. 

(12) Öffentliche Zuschüsse, die den politischen Ju- 
gendorganisationen zweckgebunden zugewendet wer- 
den, bleiben bei der Ermittlung der absoluten Ober- 
grenze unberücksichtigt. Sie sind im Rechenschaftsbe- 
richt der jeweiligen Partei nachrichtlich auszuweisen 
und bleiben bei der Einnahme- und Ausgaberechnung 
der Partei unberücksichtigt.“ 


5. § 26 wird wie folgt geändert: 

a) Absatz 1 erhält folgende Fassung: 

„(1) Einnahme ist, soweit für einzelne Einnahme- 
arten (§ 24 Abs. 4) nichts besonderes gilt, jede von 
der Partei erlangte Geld- oder geldwerte Leistung. 
Als Einnahmen gelten auch die Freistellung von übli- 
cherweise entstehenden Verbindlichkeiten sowie die 
Übernahme von Veranstaltungen und Maßnahmen, 
mit denen ausdrücklich für eine Partei geworben 
wird, durch andere.“ 

b) In Absatz 2 wird Satz 2 gestrichen. 

c) Absatz 4 erhält folgende Fassung: 

„(4) Die ehrenamtliche Mitarbeit in Parteien er- 
folgt grundsätzlich unentgeltlich. Sach-, Werk- und 
Dienstleistungen, die die Mitglieder außerhalb eines 
Geschäftsbetriebes üblicherweise unentgeltlich zur 
Verfügung stellen, bleiben als Einnahmen unberück- 
sichtigt. Ein Kostenersatz bleibt hiervon unberührt.“ 

d) Absatz 5 erhält folgende Fassung: 

„(5) Durchlaufende Gelder und Leistungen, die 
von vornherein für eine schlüsselmäßige Verteilung 
unter mehrere Gebietsverbänden bestimmt sind, ins- 
besondere Beiträge und staatliche Mittel, werden bei 
der Stelle ausgewiesen, bei der sie endgültig verblei- 
ben.“ 

6. § 27 erhält folgende Fassung: 

„§ 27 

Einzelne Einnahmearten 

(1) Mitgliedsbeiträge sind nur solche regelmäßigen 
Geldleistungen, die ein Mitglied auf Grund satzungs- 
rechtlicher Vorschriften entrichtet. Mandatsträgerbei- 
träge sind regelmäßige Geldleistungen, die ein Inhaber 
eines öffentlichen Wahlamtes (Mandatsträger) über sei- 
nen Mitgliedsbeitrag hinaus leistet. Spenden sind darü- 
ber hinausgehende Zahlungen. Dazu gehören auch 
Sonderumlagen und Sammlungen sowie geldwerte Zu- 
wendungen aller Art, sofern sie nicht üblicherweise un- 
entgeltlich von Mitgliedern außerhalb eines Geschäfts- 
betriebes zur Verfügung gestellt werden. 

(2) Sonstige Einnahmen nach § 24 Abs. 4 Nr. 9 sind 
aufzugliedem und zu erläutern, wenn sie bei einer der in 
§ 24 Abs. 3 aufgeführten Gliederungen mehr als 2 vom 
Hundert der Summe der Einnahmen nach § 24 Abs. 4 
Nr. 1 bis 6 ausmachen. Darüber hinaus sind Einnahmen, 
die im Einzelfall die Summe von 10 000 Euro überstei- 
gen, offen zu legen. Erbschaften und Vermächtnisse sind 
unter Angabe ihrer Höhe, des Namens und der letzten 
Anschrift des Erblassers im Rechenschaftsbericht zu 
verzeichnen, soweit der Gesamtwert 10 000 Euro über- 
steigt.“ 

7. § 28 erhält folgende Fassung: 

„§ 28 

Vermögensbilanz 

(1) In der Vermögensbilanz sind Vermögensgegen- 
stände mit einem Anschaffungswert von im Einzelfall 
mehr als 5 000 Euro (inklusive Umsatzsteuer) aufzufüh- 
ren. 
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(2) Vermögensgegenstände sind mit den Anschaf- 
fungs- und Herstellungskosten vermindert um plan- 
mäßige Abschreibungen anzusetzen. Im Bereich des 
Haus- und Grundvermögens erfolgen keine planmäßi- 
gen Abschreibungen.“ 

8. § 29 Abs. 1 erhält folgende Fassung: 

„(1) Die Prüfung nach § 23 Abs. 2 Satz 1 erstreckt 
sich auf die Bundespartei, ihre Landesverbände sowie 
nach Wahl des Prüfers auf mindestens zehn nachgeord- 
nete Gebietsverbände. In die Prüfung ist die Buchfüh- 
rung einzubeziehen. Die Prüfung hat sich darauf zu er- 
strecken, ob die gesetzlichen Vorschriften beachtet 
worden sind. Die Prüfung ist so anzulegen, dass Un- 
richtigkeiten und Verstöße gegen die gesetzlichen Vor- 
schriften bei gewissenhafter Berufsausübung erkannt 
werden.“ 

9. § 30 Abs. 3 wird wie folgt geändert: 

Die Angabe „§ 23 Abs. 2 Satz 2“ wird durch die 
Angabe „§ 23 Abs. 2 Satz 3“ ersetzt. 

10. Nach § 31a wird folgender § 31b eingefügt: 

„§31b 

Unrichtigkeit des Rechenschaftsberichts 

Stellt der Präsident des Deutschen Bundestages im 
Rahmen seiner Prüfung nach § 23a Unrichtigkeiten im 
Rechenschaftsbericht fest, entsteht gegen die Partei 
ein Anspruch in Höhe des Zweifachen des den unrich- 
tigen Angaben entsprechenden Betrages, soweit kein 
Fall des §31c vorliegt. Betreffen Unrichtigkeiten in 
der Vermögensbilanz oder im Erläuterungsteil das 
Haus- und Grundvermögen oder Beteiligungen an 
Unternehmen, beträgt der Anspruch 10 vom Hundert 
der nicht aufgeführten oder der unrichtig angegebe- 
nen Vermögenswerte. Der Präsident stellt die Ver- 
pflichtung der Partei zur Zahlung des Betrages durch 
Verwaltungsakt fest. § 31a Abs. 2 bis 5 gilt entspre- 
chend.“ 

11. Nach § 31b wird folgender § 31c eingefügt: 

„§31c 

Rechtswidrig erlangte Spenden 

(1) Hat eine Partei Spenden unter Verstoß gegen 
§ 25 Abs. 2 angenommen und nicht gemäß § 25 Abs. 4 
an den Präsidenten des Deutschen Bundestages weiter- 
geleitet, entsteht gegen sie ein Anspruch in Höhe des 
Dreifachen des rechtswidrig erlangten Betrages; be- 
reits abgeführte Spenden werden angerechnet. Hat eine 
Partei Spenden nicht den Vorschriften dieses Gesetzes 
entsprechend im Rechenschaftsbericht veröffentlicht 
(§ 25 Abs. 3), entsteht gegen sie ein Anspruch in Höhe 
des Zweifachen des nicht den Vorschriften dieses 
Gesetzes entsprechend veröffentlichten Betrages. Der 
Präsident stellt die Verpflichtung der Partei zur Zah- 
lung des Betrages durch Verwaltungsakt fest. § 31a 
Abs. 2 bis 5 gelten entsprechend. 

(2) Der Präsident des Deutschen Bundestages leitet 
im Einvernehmen mit dem Präsidium des Deutschen 
Bundestages die innerhalb eines Kalenderjahres ein- 
gegangenen Mittel zu Beginn des nächsten Kalender- 


jahres an Einrichtungen weiter, die mildtätigen, kirch- 
lichen, religiösen oder wissenschaftlichen Zwecken 
dienen.“ 

Artikel 3 

Änderung des Parteiengesetzes zum 1. Januar 
2005 

Das Parteiengesetz in der Fassung der Bekanntmachung 
vom 31. Januar 1994 (BGBl. I S. 149), zuletzt geändert 
durch Artikel 2 dieses Gesetzes, wird wie folgt geändert: 

§18 Abs. 4 erhält folgende Fassung: 

„(4) Anspruch auf staatliche Mittel gemäß Absatz 3 
Satz 1 Nr. 1 haben Parteien, die nach dem endgültigen 
Wahlergebnis der jeweils letzten Europa- oder Bundestags- 
wahl mindestens 0,5 vom Hundert oder einer Landtagswahl 

1.0 vom Hundert der für die Listen abgegebenen gültigen 
Stimmen erreicht haben; für Zahlungen nach Absatz 3 
Satz 1 Nr. 1 und Satz 2 muss die Partei die Voraussetzungen 
bei der jeweiligen Wahl erfüllen. Anspruch auf die staat- 
lichen Mittel gemäß Absatz 3 Satz 1 Nr. 2 haben Parteien, 
die nach dem endgültigen Wahlergebnis 10 vom Hundert 
der in einem Wahl- oder Stimmkreis abgegebenen gültigen 
Stimmen erreicht haben. Anspruch auf staatliche Mittel ge- 
mäß Absatz 3 Satz 1 Nr. 3 haben Parteien, die nach dem 
endgültigen Wahlergebnis der jeweils letzten Europa- oder 
Bundestagswahl mindestens 0,5 vom Hundert oder bei min- 
destens drei der jeweils letzten Landtagswahlen 1,0 vom 
Hundert oder bei einer der jeweils letzten Landtagswahlen 

5.0 vom Hundert der für die Listen abgegebenen gültigen 
Stimmen erreicht haben. Die Sätze 1 bis 3 gelten nicht für 
Parteien nationaler Minderheiten.“ 

Artikel 4 

Änderung des Einkommensteuergesetzes 

Das Einkommensteuergesetz in der Fassung der Be- 
kanntmachung vom 16. April 1997 (BGBl. I S. 821) zuletzt 
geändert durch Artikel 106 des Gesetzes vom 29. Oktober 
2001 (BGBl. I S. 2785), wird wie folgt geändert: 

1. § 10b Abs. 2 Satz 1 erhält folgende Fassung: 

„(2) Zuwendungen an politische Parteien im Sinne 
des § 2 des Parteiengesetzes sind bis zur Höhe von 
insgesamt 1 650 Euro und im Falle der Zusammen- 
veranlagung von Ehegatten bis zur Höhe von insgesamt 
3 300 Euro im Kalenderjahr abzugsfahig.“ 

2. In § 34g Satz 1 werden die Wörter „Mitgliedsbeiträgen 
und Spenden“ durch das Wort „Zuwendungen“ ersetzt. 

3. In § 34g Satz 2 werden die Angabe „767 Euro“ durch 
die Angabe „825 Euro“ und die Angabe „1 534 Euro“ 
durch die Angabe „1 650 Euro“ ersetzt. 

Artikel 5 

Neubekanntmachung des Parteiengesetzes 

Das Bundesministerium des Inneren kann das Parteien- 
gesetz in der vom 1. Januar 2003 an geltenden Fassung im 
Bundesgesetzblatt bekannt machen. 
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Artikel 6 
Inkrafttreten 

(1) Dieses Gesetz tritt vorbehaltlich der Absätze 2 und 3 
am 1 . Juli 2002 in Kraft. 

(2) Artikel 2 tritt am 1. Januar 2003 in Kraft. 

(3) Artikel 3 tritt am 1. Januar 2005 in Kraft. 


Berlin, den 16. April 2002 

Dr. Peter Struck und Fraktion 
Friedrich Merz, Michael Glos und Fraktion 
Kerstin Müller (Köln), Rezzo Schlauch und Fraktion 
Dr. Wolfgang Gerhardt und Fraktion 
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Begründung 


I. Allgemeiner Teil 

A. 

Bis zur grundlegenden Reform des Parteienfinanzierungs- 
reehts durch das Sechste Gesetz zur Änderung des Parteien- 
gesetzes und anderer Gesetze vom 28. Januar 1994 (BGBl. I 
S. 142) haben die Parteien in der Bundesrepublik Deutsch- 
land direkte staatliche Zuwendungen ausschließlich zur Er- 
stattung der notwendigen Kosten eines angemessenen 
Wahlkampfes sowie für einige Jahre auch Zahlungen im 
Rahmen des Chancenausgleichs erhalten. Mit dem Sechsten 
Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes wurde erstmals 
eine allgemeine staatliche Parteienfinanzierung geschaffen. 
Seitdem erhalten die Parteien staatliche Mittel als Teilfinan- 
zierung der allgemein ihnen nach dem Grundgesetz oblie- 
genden Aufgaben. Die enge Bindung der staatlichen Zu- 
schüsse an die Wahlkämpfe, die zwar ein sehr wichtiges 
aber bei weitem nicht das einzige Aufgabengebiet der poli- 
tischen Parteien ausmachen, die die Parteien für die Gesell- 
schaft und die demokratischen Strukturen des Staates er- 
füllen, ist seitdem entfallen. Das moderne Parteienfinanzie- 
rungsrecht sieht nunmehr als Maßstäbe für die Verteilung 
der staatlichen Mittel den Erfolg, den eine Partei bei den 
Wählerinnen und Wählern bei Eiuopa-, Bundestags- und 
Landtagswahlen erzielt, die Summe ihrer Mitgliedsbeiträge 
sowie den Umfang der von ihr eingeworbenen Spenden 
natürlicher Personen vor. Somit werden die Kosten für den 
Erhalt und die Arbeit der politischen Parteien in der Bun- 
desrepublik Deutschland im Wesentlichen durch finanzielle 
Aufwendungen der Mitglieder, durch finanzielle Aufwen- 
dungen engagierter Menschen der Gesellschaft sowie diuch 
staatliche Mittel getragen. Dies verhindert eine - im inter- 
nationalen Vergleich immer wieder zu beobachtende - 
Abhängigkeit der Parteien von einzelnen Geldgebern oder 
von Interessengruppen. 

Weiterhin konkretisierte der Gesetzgeber die Verpflichtung 
der Parteien aus Artikel 21 Abs. 1 Satz 3 GG, indem der 
verfassungsrechtliche Transparenzgedanke diuch eine be- 
sondere Pflicht der Parteien zur Rechenschaftslegung umge- 
setzt wurde. Unter anderem wurde zum ersten Mal in der 
Geschichte der Parteienfinanzierung eine direkte Abhängig- 
keit zwischen dem Erhalt staatlicher Mittel und der ord- 
nungsgemäßen Offenlegung der Einnahmen, der Ausgaben 
und des Vermögens der Parteien hergestellt. Diese Kon- 
struktion des Parteienfinanzierungsrechts hat sich bewährt. 
Sie haben zu einer weiteren Stabilisierung des Parteien- 
systems der Bundesrepublik Deutschland und damit zur 
Sicherung der Demokratie beigetragen. 

Die durch das Gesetz festgelegten Prinzipien der Transpa- 
renz der Parteifinanzen und der Verwurzelung der Parteien 
in der Bevölkerung als grundlegende Voraussetzungen für 
die Teilhabe der politischen Parteien an der staatlichen Teil- 
finanzierung geben dem Gesetz international einen Vorbild- 
charakter. Hieran können auch die in den letzten Jahren be- 
kannt gewordenen Finanz- und Spendenskandale einzelner 
Parteien nichts ändern. Es muss vielmehr die Aufgabe aller 
demokratischen Parteien sein, diesen Fehlentwicklungen 
durch systemgerechte Anpassungen der Gesetzeslage ohne 


Änderung der wesentlichen Grundentscheidungen des Ge- 
setzes Rechnung zu tragen und mehr Transparenz zu schaf- 
fen. Darüber hinaus muss eine Novellierung die Erfahrun- 
gen berücksichtigen, die in den letzten Jahren bei Anwen- 
dung des Gesetzes gemacht wurden. Diese spiegeln sich 
insbesondere in den Forderungen der vom Bundestagspräsi- 
denten berufenen Kommission unabhängiger Sachverstän- 
diger (Bundestagsdrucksachen 14/6412 und 14/6710) wider. 
Auch ist es Aufgabe des Gesetzgebers, die Struktur und da- 
mit die Kontinuität des Parteienfinanzierungsrechts durch 
Anpassung der absoluten Obergrenze gemäß den Emp- 
fehlungen der Kommission unabhängiger Sachverständiger 
zu Fragen der Parteienfinanzierung zu erhalten. Letztlich 
ist die Anpassung der betragsmäßigen Regelungen des 
Parteiengesetzes an die neue Währungseinheit Euro sowie 
die Verpflichtung der Parteien, zukünftig zeitgleich ihre 
Rechenschaftsberichte einheitlich in Euro zu erstellen, ein 
Element, die Parteienfinanzen auch in Zukunft transparent 
zu gestalten. Diese Umstellung auf den Euro ist auch in § 38 
PartG bezüglich der Zwangsmittel des Bundeswahlleiters 
zu vollziehen. 

Eine Novellierung des Parteienfinanzierungsrechts muss 
den durch die Praxis der Rechtsanwendung sichtbar gewor- 
denen Problemen durch eine systemgerechte Fortentwick- 
lung der Normen unter Berücksichtigung der wesentlichen 
Grundentscheidungen des Gesetzes Rechnung tragen. Der 
Gesetzentwurf sieht daher eine Vielzahl von Änderungen an 
Einzelbestimmungen des Parteiengesetzes bei gleichzeitiger 
Stärkung der bewährten Grundstrukturen des Parteienfinan- 
zierungsrechts insgesamt vor. Die wesentlichen Elemente 
des Parteienfinanzierungsrechts, den Parteien Mittel für die 
Erfüllung der ihnen nach dem Grundgesetz obliegenden 
Tätigkeiten im Rahmen einer staatlichen Teilfinanzierung 
zur Verfügung zu stellen, die Höhe der Teilfinanzierung zu- 
gunsten einer Partei von den Verwurzelungskriterien der 
Wählerstimmen und den von der Partei eingeworbenen Zu- 
wendungen abhängig zu machen sowie dem verfassungs- 
rechtlichen Transparenzgedanken durch die Pflicht der Par- 
teien zur Rechenschaftslegung Geltung zu verschaffen, wer- 
den beibehalten. Zudem werden die Forderungen der vom 
Bundestagspräsidenten berufenen Kommission Unabhän- 
giger Sachverständiger in den der Kommission wichtigen 
Punkten weitgehend erfüllt. 

Der Gesetzentwurf ist darüber hinaus ein wichtiger Schritt 
auf dem Weg zu mehr Transparenz der Verwendung öffent- 
licher Gelder durch die politischen Parteien. 

Die Normen des vorliegenden Entwurfs sollen zu unter- 
schiedlichen Zeitpunkten Gesetzeskraft erlangen, um allen 
Parteien die Anpassung ihrer Rechnungsführung an die ge- 
steigerten Anforderungen an die Rechnungslegung zu er- 
leichtern und gleichzeitig die Herausgabe eines Rechen- 
schaftsberichts zu ermöglichen, dessen Zahlenwerk einem 
einheitlichen rechtlichen Rahmen folgt. Deshalb werden 
zwar die Mehrzahl der Änderungen bereits am 1 . Juli 2002 
in Kraft treten; die Vorschriften über die Rechnungslegung 
hingegen werden erst am 1 . Januar 2003 in Kraft treten. Aus 
technischen Gründen werden von den Parteien erstmals 
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zum 30. September 2004 Rechenschaftsberichte über das 
Jahr 2003 nach den in diesem Gesetz vorgesehenen neuen 
Vorschriften erstellt werden können, da eine Umstellung der 
Rechnungslegung während des laufenden Rechnungsjahres 
2002 kaum überwindliche Probleme in der Praxis aufwerfen 
würde. Die Einführung des „Drei-Länder-Quorums“ in § 18 
Abs. 4 Satz 3 wird aus Gründen des Vertrauensschutzes zu- 
gunsten der von dieser Einschränkung der Möglichkeit der 
Teilhabe an der staatlichen Teilfinanzierung betroffenen 
Parteien erst zum 1 . Januar 2005 stattfmden. Die so geschaf- 
fene Übergangsfrist von drei Jahren wird es diesen Parteien 
ermöglichen, ihren finanziellen Rahmen rechtzeitig mit der 
neuen Rechtslage in Einklang zu bringen. 

Letztlich ist zu erwähnen, dass das Einkommenssteuerrecht 
zugunsten der an Parteien spendenden Bürger durch die 
Erhöhung der steuermindemden Beträge angepasst wird. 

B. 

1 . Die im Gesetz ausgewiesenen Beträge werden auf Euro 
umgestellt. 

2. Die absolute Obergrenze wird in Anlehnung an die Emp- 
fehlungen der Kommission Unabhängiger Sachverstän- 
diger zu Fragen der Parteienfinanzierung für das Jahr 
2001 (Bundestagsdrucksache 14/8258) abgerundet auf 
133 Mio. Euro angehoben. 

3. Die relative Obergrenze bemisst sich nach den Einnah- 
men aus Mitglieds- und Mandatsträgerbeiträgen, Spen- 
den, Einnahmen aus Beteiligungen, Einnahmen aus Ver- 
mögen und Einnahmen aus Veranstaltungen. 

4. Der Zuwendungsanteil wird in seiner Bedeutung für die 
Errechnung des einer Partei jeweils zustehenden Anteils 
an der staatlichen Teilfinanzierung um ca. ein Drittel 
vermindert. Damit wird die Forderung der Kommission 
Unabhängiger Sachverständiger nach Gleichgewichtig- 
keit der beiden Verwiuzelungskriterien - Wähler- 
stimmen einerseits und Zuwendungen andererseits - er- 
füllt. 

5. Die degressive Staffelung des Wählerstimmenanteils 
wird auf die ersten 4 Millionen Stimmen je Partei redu- 
ziert, um Mitnahmeeffekte weitgehend zu verringern. 

6. Um den Missbrauch der staatlichen Teilfinanzierung 
durch Parteien zu verhindern, die sich in der Vergangen- 
heit ausschließlich deshalb in Bundesländern mit weni- 
gen Wählern zur Wahl gestellt haben, um bundesweit den 
Zuwendungsanteil abrechnen zu können, wird in Zukunft 
die Teilfinanzierung auf der Grundlage der Zuwendun- 
gen zugunsten einer Partei nur gewährt, wenn die Partei 
bei einer Europawahl oder einer Bundestagswahl min- 
destens 0,5 % der Stimmen oder bei 3 Landtagswahlen je 
mindestens 1 % der Stimmen bzw. 5,0 % der Stimmen 
bei einer Landtagswahl erzielt und damit eine bundes- 
politische Bedeutung erlangt. Die Möglichkeit, an der 
staatlichen Teilfinanzierung über den Wählerstimmen- 
anteil teilzunehmen, bleibt hiervon unberührt. 

7. Das Verfahren zur Anhebung der absoluten Obergrenze 
wird ebenso wie die Arbeit der unabhängigen Sachver- 
ständigenkommission zur Parteienfinanzierung praxis- 
gerecht neu geregelt. 


8. Die Steuerabzugsfähigkeit für Spenden natürlicher 
Personen wird auf 3 300 Euro begrenzt. 

9. Das Antragsverfahren und das Festsetzungsverfahren 
für die Teilhabe an der staatlichen Parteienfinanzierung 
werden vereinfacht, die Vorschriften klarer gefasst. Die 
bisher schon bestehende Ausschlussfrist des 30. Sep- 
tembers für den Antrag auf Festsetzung bleibt unverän- 
dert erhalten. 

10. In Zukunft soll es grundsätzlich nur noch ein einheitli- 
ches Festsetzungsverfahren geben. Eine vorläufige 
Festsetzung ist nicht mehr notwendig, so dass ein ein- 
ziger Festsetzungstermin zum 15. Februar für die staat- 
liche Teilfinanzierung ausreicht. Die Termine für die 
Abschlagszahlungen werden hierdurch verändert. 

1 1 . Die Verantwortlichkeit der Parteivorstände für den Re- 
chenschaftsbericht wird gesetzlich eindeutig gefasst. 
Die für die Finanzen verantwortlichen Vorstandsmit- 
glieder der Parteien sind in Zukunft nicht mehr als ein- 
zige für Unrichtigkeiten haftbar. Vielmehr sind die 
Vorstände der Parteien insgesamt und insbesondere die 
Parteivorsitzenden, die ebenso wie die für die Finanzen 
verantwortlichen Vorstandsmitglieder in Zukunft die 
Pflicht zur Mitunterzeichnung haben, für die Richtig- 
keit der Rechenschaftsberichte verantwortlich. Gleich- 
zeitig wird die Stellung der für die Finanzen verant- 
wortlichen Vorstandsmitglieder der Parteien gestärkt, 
indem ihre Wahl durch den Parteitag verpflichtend vor- 
geschrieben wird. 

12. Die materielle Richtigkeit der Rechenschaftsberichte 
ist nunmehr ausdrückliche Voraussetzung für die staat- 
liche Teilfinanzierung. Die Kontrolle durch den Bun- 
destagspräsidenten, basierend auf den von den Wirt- 
schaftsprüfern testierten Rechenschaftsberichten, wird 
gestärkt und erweitert. Zugunsten des Präsidenten des 
Deutschen Bundestages als mittelverwaltende Behörde 
im Sinne des Parteiengesetzes wird ein transparentes, 
möglichst objektives und gestaffeltes Verwaltungsver- 
fahren zur Überprüfung der Richtigkeit der Rechen- 
schaftsberichte der Parteien geschaffen. Im Fall von 
fehlerhaft ausgewiesen bzw. verschleierten Beträgen 
muss der Bundestagspräsident in der Regel einen Be- 
trag in zweifacher Höhe der unrichtigen Angaben von 
der Partei zurückfordem, sofern die Unrichtigkeit im 
Rechenschaftsbericht der Partei unmittelbar beziffer- 
bar ist. Für Unrichtigkeiten im Ausweis des Haus- und 
Grundvermögens und bei den Beteiligungen sind sach- 
gerechte Sonderregelungen getroffen, um das Haf- 
tungsrisiko für die Parteien nicht uferlos auszugestal- 
ten. 

13. Weiterhin wird den Parteien die Pflicht aufgegeben, 
auch Fehler in bereits beim Bundestagspräsidenten 
eingereichten Rechenschaftsberichten nach ihrer Auf- 
deckung unverzüglich zu korrigieren. Die Verfahren 
bezüglich der Rückforderung von überzahlten Be- 
trägen bzw. einer notwendig gewordenen Neufest- 
setzung bei aufgedeckten Unrichtigkeiten in dem Re- 
chenschaftsbericht einer Partei werden gesondert gere- 
gelt. 

14. Die Rechnungslegung muss nach kaufmännischen 
Grundsätzen und im Wesentlichen nach den Regeln 
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des Handelsrechts erfolgen. Damit entfällt zum Bei- 
spiel die bisher im Gesetz vorgesehene Pflicht zur Sal- 
dierung. Darüber hinaus werden die Offenlegungs- 
pflichten erweitert und präzisiert. Dem Vorschlag der 
Kommission Unabhängiger Sachverständiger folgend 
sieht der Gesetzentwurf keine Beschränkung unter- 
nehmerischer Tätigkeit von Parteien vor, wohl aber 
eine klare Rechenschaftspflicht über die Einnahmen 
und Ausgaben aus wirtschaftlicher Tätigkeit und 
Untemehmensbeteiligungen der Parteien sowie die 
Angabe etwaiger Publikationserzeugnisse etc. 

15. Die Rechenschaftspflicht der Parteien wird erheblich 
ausgeweitet. So sind neben erweiterten Ausweisen bei 
der Einnahme-, Ausgabe- und Vermögensrechnung in 
Zukunft Erläuterungen der Vermögensrechnung sowie 
die Angabe von Beteiligungen an Wirtschaftsuntemeh- 
men von den Parteien vorgesehen. Die Parteien müs- 
sen eine Vermögensbilanz erstellen. Sonstige Einnah- 
men müssen offengelegt werden, wenn sie bei einer 
Gliederungsebene mehr als 2 % der Einnahmen aus- 
machen oder im Einzelfall 10 000 Euro übersteigen. 
Erbschaften und Vermächtnisse sind unter Angabe 
ihrer Höhe, des Namens und der letzten Anschrift des 
Erblassers oder Vermächtnisgebers ebenfalls ab einer 
Grenze von 10 000 Euro zu veröffentlichen. 

16. Die Vorschriften zur Annahme von Spenden werden in 
Einzelheiten konkretisiert. Die Annahme von Spenden 
öffentlicher Unternehmen wird erheblich einge- 
schränkt. Barspenden sind in Zukunft nur noch bis zu 
einem Betrag von 1 000 Euro pro Person und Jahr 
möglich. Anonyme Spenden (Tellersammlungen etc.) 
dürfen jeweils den Betrag von 500 Euro nicht überstei- 
gen. Großspenden von über 50 000 Euro müssen un- 
verzüglich dem Bundestagspräsidenten gemeldet und 
von diesem zeitnah veröffentlich werden. Das beste- 
hende Verbot der Finanztransfers zwischen Fraktionen 
und Parteien wird auf die kommunale und regionale 
Ebene erweitert. 

17. In Berücksichtigung der bisherigen Verwaltungspraxis 
der mittelverwaltenden Behörde wird klargestellt, dass 
es in Zukunft in das pflichtgemäße Ermessen des Bun- 
destagspräsidenten gestellt ist, einen nicht testierten 
Rechenschaftsbericht einer Partei, die nicht an der 
staatlichen Teilfinanzierung teilnimmt, aus Gründen 
der Transparenz zu veröffentlichen. 

18. Die Anforderungen an die Wirtschaftsprüfer bzw. der 
vereidigten Buchprüfer werden verschärft. Prüfer, die 
in einem Interessenkonflikt zur Partei stehen, werden 
von der Prüfung ausgeschlossen. Gleichzeitig wird der 
Berufsstand der vereidigten Buchprüfer auch weiterhin 
in den Fällen den Wirtschaftsprüfern gleichgestellt, in 
denen die Partei nicht an der staatlichen Parteienfinan- 
zierung teilnimmt. 

19. Die Verfahren bezüglich der Rückforderung von über- 
zahlten Beträgen bzw. einer notwendig gewordenen 
Neufestsetzung bei aufgedeckten Unrichtigkeiten in 
dem Rechenschaftsbericht einer Partei werden ergän- 
zend zum Verwaltungsverfahrensgesetz unter Berück- 
sichtigung der Besonderheiten der Parteienfinanzie- 
rung geregelt. 


20. Letztlich sieht der Gesetzentwurf die Einführung eines 
neuen Straftatbestandes für die Fälle vor, in denen der 
Grundsatz der Transparenz diuch eine vorsätzlich fal- 
sche Rechnungslegung missachtet wird. Die Andro- 
hung einer Freiheitsstrafe von bis zu drei Jahren er- 
scheint hierfür angemessen. Flankierend werden die 
finanziellen Sanktionen für fehlerhafte Rechenschafts- 
berichte präzisiert. 

II. Besonderer Teil 

Zu Artikel I 
Zu Nummer 1 
Zu Absatz 1 

Die Vorschrift regelt den Grundsatz der allgemeinen staat- 
lichen Teilfinanzierung der politischen Parteien und legt die 
Maßstäbe für die Verteilung der Mittel fest. Durch die Erset- 
zung der Worte „Der Staat gewährt den Parteien Mittel“ 
durch den neutraleren Ausdruck „Die Parteien erhalten Mit- 
tel“ wird die Staatsfreiheit der Parteien auch im Rahmen der 
Parteienfinanzierung deutlicher als bisher zum Ausdruck 
gebracht. 

Zu Absatz 2 

Die Zahlbeträge werden auf Euro und Cent umgestellt. 

Das Gesamtvolumen der jährlich bundesweit den Parteien im 
Rahmen der Teilfinanzierung ziu Verfügung stehenden Mit- 
tel wird für die im Jahr 2003 stattfindende Festsetzung für 
das Jahr 2002 auf 133 Mio. Euro festgelegt. Dies entspricht 
einer Erhöhung, die deutlich unterhalb der Empfehlung der 
vom Bundespräsidenten zu berufenden Kommission Unab- 
hängiger Sachverständiger (Bundestagsdrucksache 14/8258) 
für das Jahr 2001 liegt. Der Betrag entspricht dem Gebot der 
Abrundung. 

Zu Absatz 3 

Mit der Festlegung von 0,70 Euro pro Wählerstimme und 
0,38 Euro pro Zuwendungseuro einer natürlichen Person 
als Berechungsgrundlage wird unter Zugrundelegung der 
gegenwärtigen Verhältnisse ein ausgeglichenes Verhältnis 
zwischen Zuwendungs- und Wählerstimmenanteil erzielt, 
wie es die Kommission Unabhängiger Sachverständiger an- 
geregt hat. Somit wird für die Zukunft sichergestellt, dass 
die Wahlbeteiligung und die konkrete Entscheidung der 
Wähler für oder gegen eine Partei eine stärkere Auswirkung 
auf die staatliche Teilfinanzierung hat. Durch die deutliche 
Verminderung des Gewichts des Zuwendungsanteils von 
grundsätzlich 50 % für eine Zuwendungsmark auf nur mehr 
38 % für einen Zuwendungseuro wird es nicht zu einer ge- 
steigerten Überschreitung der absoluten Obergrenze kom- 
men können. 

Die Neufassung des § 18 Abs. 3 Nr. 3 stellt gesetzlich klar, 
dass nur die von der Partei tatsächlich in dem Rechnungs- 
jahr vereinnahmten Zuwendungen Berechnungsgrundlage 
für die staatliche Teilfinanzierung sein darf 

Die degressive Staffelung (bisher 1,30 DM für die ersten 
5 Millionen Wählerstimmen) wird eingeschränkt. Da sie be- 
reits im Gesetzgebungsverfahren zum Sechsten Änderungs- 
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gesetz strittig war und auch gegenwärtig z. B. durch die 
Kommission Unabhängiger Sachverständiger wegen „Mit- 
nahmeetfekte“ durch die Bundestagsparteien kritisiert wird, 
wird sie nunmehr auf den erhöhten Zuschuss von 0,85 Emo 
für die ersten 4 Millionen begrenzt. Durch die hier gefun- 
dene Lösung wird der Tatsache Rechnung getragen, dass 
Parteien, die zwar über einen nicht unerheblichen Zuspruch 
bei den Wählern verfügen, dennoch aber z. B. wegen der 
5 % Klausel keinen Parlamentssitz erringen konnten, wegen 
der verminderten Möglichkeit zm öffentlichen Darstellung 
(keine parlamentarische Betätigung) einen erhöhten Finanz- 
bedarf für ihre Öffentlichkeitsarbeit haben. 

Zu Absatz 5 

Der Vorschlag zm Festlegung der relativen Obergrenze ent- 
spricht der Gesetzesänderung von 1994 und den Verände- 
rungen dieses Reformvorschlages. Nach BVerfGE 85, 264 
muss der Eigenfinanzierungsanteil der Parteien mindestens 
so groß sein wie der Anteil der Staatsfinanzierung. 

Zu Absatz 6 

Das Verfahren ermöglicht es dem Deutschen Bundestag, 
nach Maßgabe der Empfehlungen der Unabhängigen Kom- 
mission und der Berechnungen des Präsidenten des Statisti- 
schen Bundesamtes gegebenenfalls auch jährlich die abso- 
lute Obergrenze anzupassen. Der Anknüpfungspunkte der 
Veröffentlichung der Rechenschaftsberichte der im Deut- 
schen Bundestag vertretenen Parteien hat keine materielle 
Regelung zum Inhalt, sondern soll den Gesetzgeber dazu 
anhalten, seiner Entscheidung die Analyse der vorgelegten 
Berichte zugrunde zu legen. 

Zu Absatz 7 

Die Einberufung einer Kommission Unabhängiger Sachver- 
ständiger zu Fragen der Parteienfinanzierung soll wie bisher 
zum Beginn der Amtszeit des Bundespräsidenten erfolgen. 
Allerdings kann ihre Aufgabe auf die Überprüfung der Zu- 
sammensetzung des Warenkorbes der parteitypischen Aus- 
gaben zeitlich beschränkt werden. Sollten Änderungen in 
der Struktur der staatlichen Finanzierung notwendig wer- 
den, kann entweder die ursprünglich eingesetzte oder aber, 
nach dem Ende ihrer Beratungen, eine neue Kommission 
eine Empfehlung abgeben. 

Zu Nummer 2 

Die Vorschriften über das Antrags- und das Festsetzungsver- 
fahren werden getrennt. Der neu gefasste § 19 normiert aus- 
schließlich die Antragsstellung für die staatliche Teilfinan- 
zierung. Es wird ein einheitliches und zeitnahes Antragsver- 
fahren geschaffen, in dem nur noch ein Antrag zu stellen ist, 
der jedoch alle für die Auszahlung der Beträge notwendigen 
Angaben enthalten muss. Das Festsetzungsverfahren findet 
seinen Platz nunmehr in einem gesonderten Paragrafen 
(§ 19a). Die ausdrückliche Erwähnung des notwendigen In- 
halts des Antrages trägt den Erfahrungen in der Praxis Rech- 
nung und soll Missverständnisse vermeiden helfen. 

Parteien, die bereits an der staatlichen Teilfmanzierung teil- 
nehmen und Rechenschaftsberichte einreichen, erhalten in 
Zukunft die staatlichen Mittel auch ohne besonderen An- 
trag. Scheidet eine Partei aus der staatlichen Teilfinanzie- 


rung aus und erlangt sie zu einem späteren Zeitpunkt wieder 
die Berechtigung, muss sie einen erneuten Antrag stellen. 
Die Partei haftet selbst für Schäden, die durch die Nichtmit- 
teilung etwaiger Änderungen wie z. B. Wechsel der Bank- 
verbindung, Wechsel in der Person des Finanzverantwortli- 
chen etc., entstehen können, wenn diese Änderungen dem 
Präsidenten des Deutschen Bundestages nicht rechtzeitig 
mitgeteilt wurden. Für die Beantragung der Abschlagszah- 
lungen ist ein paralleles Verfahren gewählt worden. 

Zu Nummer 3 
Zu Absatz 1 

Nach Trennung der Vorschriften über das Antrags- und das 
Festsetzungsverfahren enthält § 19a nur noch die Regelun- 
gen über das Festsetzungsverfahren. Durch die Einführung 
und Definition der Begriffe „Rechenschaftsjahr“ (Absatz 2) 
und „Anspruchsjahr“ wird das Verfahren übersichtlicher. 

Neu in diesem Verfahren ist die Abschaffung der nach altem 
Recht regelmäßig stattfindenden vorläufigen Festsetzung. 
Da die Fristen für die Abgabe der Rechenschaftsberichte 
durch die Novellierung nicht verkürzt werden, ist es not- 
wendig, die Festsetzung insgesamt zeitlich zu verlagern. Sie 
wird einheitlich am 15. Februar für das vorangegangene 
Jahr (Anspruchsjahr) stattfinden. Die Termine für die Ab- 
schlagszahlungen werden durch die Neufassung des § 20 
Abs. 1 zum 15. Februar, zum 15. Mai, zum 15. August und 
zum 15. November festgesetzt. 

Der im bisherigen § 23 Abs. 4 enthaltene Grundsatz, dass 
nur auf einen ordnungsgemäßen Rechenschaftsbericht hin 
staatliche Mittel an Parteien ausgezahlt werden dürfen, wird 
beibehalten und durch die Neufassung an systematisch rich- 
tiger Stelle klar zum Ausdruck gebracht. Durch den Verweis 
auf die Prüfungsbefugnisse des Bundestagspräsidenten nach 
§ 23a wird dieser Grundsatz inhaltlich ausgefüllt. In Zu- 
kunft wird es für Spekulationen, ob ein fristgerecht ein- 
gereichter aber inhaltlich unrichtiger Rechenschaftsbericht 
eine Grundlage für die Festsetzung und Auszahlung der 
staatlichen Mittel sein kann, keinen Raum mehr geben. 

Für den Fall, dass der Bundestagspräsident ein Verfahren 
nach § 23a noch vor der Festsetzung zum 15. Februar ein- 
leitet, wird der Anteil der betroffenen Partei an der staat- 
lichen Teilfinanzierung rechnerisch in die Festsetzung mit 
einbezogen, um Nachteile, die aus einer Verrechnungslage 
entstehen können, zu vermeiden. Weiterhin wird hiermit 
vermieden, dass der Bundestagspräsident auf einen u. U. 
fehlerhaften Rechenschaftsbericht hin staatliche Mittel zu- 
gunsten einer Partei festsetzen muss. 

Zu Absatz 2 

Der Stichtag für die Berücksichtigung des Wählerstimmen- 
kontos wird auf den 3 1 . Dezember verlegt, da es keine vor- 
läufige Festsetzung mehr gibt. Das Wählervotum wird somit 
möglichst zeitnah in die staatliche Teilfinanzierung einge- 
bracht. 

Zu Absatz 3 

Das bisher vorgeschriebene Verfahren für die Abgabe der 
Rechenschaftsberichte bleibt im Grundsatz erhalten; es ent- 
fallt jedoch die mit aufwendigen Be- und Verrechnungen 
verbundene vorläufige Festsetzung. Das Verfahren wird 
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hierdurch übersichtlicher. Die Abgabefristen für die Re- 
chenschaftsberichte werden beibehalten. Es bleibt ebenfalls 
bei der Verlängerungsmöglichkeit durch den Bundestags- 
präsidenten. 

Zu Absatz 4 

Es handelt sich um eine Folgeänderung zu § 18 Abs. 5. 

Zu Absatz 5 

Die Regelung ist eine Basisnorm für die Berechnung der 
Parteienfinanzierung in der heutigen Form. Sie wird bei ver- 
änderter Nummerierung unverändert beibehalten. 

Zu Absatz 6 

Die bisherige Regelung, zugunsten der Landesverbände der 
Parteien 1 DM je Landtagswahlstimme durch die Länder 
direkt an diese auszuzahlen, wird beibehalten. Sie wird auf 
0,50 Euro festgelegt und weicht damit von der Regelung in 
§18 Abs. 3 Nr. 1 ab. Weiterhin wird klargestellt, dass die 
absolute Obergrenze immer einzuhalten ist. Etwaige Kon- 
fliktfälle zwischen der Einhaltung der absoluten Obergrenze 
und des Rechts der Parteien auf den Erhalt des ungekürzten 
Betrages je Landesstimme werden in Zukunft auch zu Las- 
ten der Landesverbände der Parteien gehen können. 

Zu Nummer 4 

Die Termine der Abschlagszahlungen werden dem durch 
§ 19a geänderten Festsetzungsverfahren entsprechend an- 
gepasst. Die Abschlagszahlungen werden nunmehr zum 
15. Februar, zum 15. Mai, zum 15. August und zum 15. No- 
vember eines jeden Jahres gezahlt. Es wird weiterhin klar- 
gestellt, dass die mittelverwaltende Behörde eine eventuelle 
Überzahlung gemäß den allgemeinen Regeln des Verwal- 
tungsverfahrens zurückfordem bzw. aufrechnen kann. Da- 
mit soll gemäß dem Grundsatz der formalen Gleichbehand- 
lung aller Parteien im Rahmen der staatlichen Teilfinanzie- 
rung ausgeschlossen werden, dass eine Partei aufgrund von 
verwaltungsgerichtlichen Verfahren eine längere Zeit in 
dem Besitz überzahlter Gelder bleibt. Das so geregelte Ver- 
rechnungsverfahren sichert zudem die Einhaltung der abso- 
luten Obergrenze zum Zeitpunkt der Festsetzung. Die Norm 
ersetzt somit § 19 Abs. 7 a. F. 

Zu Nummer 5 

Bei der Erstellung eines Rechenschaftsberichts, der bei gro- 
ßen Parteien Millionen von einzelnen Buchungen zusam- 
menfasst, können nach menschlichem Ermessen Fehler 
nicht ausgeschlossen werden. Im geltenden Parteienfinan- 
zierungsrecht fehlt eine Vorschrift, die dies berücksichtigt, 
völlig. Es liegt aber gerade im Interesse einer größtmög- 
lichen Transparenz der Parteienfinanzen, dass eine Partei 
Unrichtigkeiten, die weder sie noch der Wirtschaftsprüfer 
bei der Aufstellung bzw. der Prüfung des Rechenschaftsbe- 
richts erkannt hat, korrigieren kann, ohne staatliche Sank- 
tionen fürchten zu müssen. Die Vorschrift sieht vor, dass in 
Zukunft alle von der Partei entdeckten aber bis zur Meldung 
beim Präsidenten des Deutschen Bundestages bis dahin 
noch unbekannten Fehler sanktionslos berichtigt werden 
können. Erlangt der Präsident des Deutschen Bundestages 
von der Unrichtigkeit allerdings vorher oder zeitgleich z. B. 
durch Erkenntnisse von Ermittlungsbehörden oder auch 


durch Pressebereichte Kenntnis, muss er die Sanktionen 
verhängen. Es liegt daher in Zukunft im Verantwortungs- 
bereich der für die Finanzangelegenheiten zuständigen Vor- 
standsmitglieder der Parteien, die Richtigkeit der Angaben 
im Rechenschaftsbericht fortlaufend zu überwachen und 
hieraus ohne Zögern die notwendigen Konsequenzen zu 
ziehen. Die Korrekturen sind zu veröffentlichen. 

Zu Nummer 6 

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeänderung zu 
§ 18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3. 

Zu Nummer 7 
Zu Absatz 1 

Die Vorschrift wird durch eine redaktionelle Umstellung 
klarer gefasst. Da sich die bisherigen Regelungen bewährt 
haben, bleibt die Struktur des Paragrafen erhalten. Inhaltlich 
bleibt es bei dem Grundsatz, dass Parteien Spenden in unbe- 
grenzter Höhe annehmen können. Allerdings machen die 
Erfahrungen Anpassungen in einigen Punkten unumgäng- 
lich. So werden Barspenden bis auf eine angemessene 
Bagatellgrenze von 1 000 Euro verboten, um den Bargeld- 
verkehr einzuschränken. Jedes Parteimitglied wird gesetz- 
lich verpflichtet, angenommene Spenden an das für die 
Finanzangelegenheiten zuständige Vorstandsmitglied der 
Partei unverzüglich abzuführen. Hiermit soll die Bildung 
„schwarzer Kassen“ verhindert werden. 

Weiterhin wird klargestellt, wann eine Partei eine Spende 
empfangen hat, die sie sich zurechnen muss. Letztlich wird 
die Vorschrift um die bisher fehlende Bestimmung ergänzt, 
wie die Parteien mit unverlangt zugeleiteten Spenden, die ge- 
gen ein Spendenannahmeverbot verstoßen, verfahren müs- 
sen. Leiten sie die Spende nicht unverzüglich nach ihrem 
Eingang an den Spender zurück, gilt die Spende als erlangt 
und löst gegebenenfalls die Sanktion des § 31c aus. 

Zu Absatz 2 

Die bisherige Rechtslage schließt nur Spenden von Parla- 
mentsfraktionen aus, da diese über eigene Einnahmen fast 
ausschließlich aus Steuermittel verfügen. Kommunale Frak- 
tionen haben in der Regel solche Einnahmen nicht, jeden- 
falls nicht in einer vergleichbaren Höhe. Doch zeigt die Pra- 
xis, dass es in Einzelfällen trotzdem Geldströme zwischen 
den Fraktionen kommunaler Vertretungen und den Parteien 
gibt, die sich u. a. aus den Aufwendungszuschüssen kom- 
munaler Mandatsträger speisen. Diese Praxis ist in Zukunft 
ausdrücklich untersagt. 

Angesichts der Globalisierung der Wirtschaft und der auf- 
grund der breiten Aktienstreuung internationaler Konzerne 
wird nicht mehr wie bisher nur auf die Nationalität der meist 
ohnehin anonymen Anteilseigner, sondern auf den Sitz der 
Hauptverwaltung des Unternehmens abgestellt. Damit wird 
aus praktischen Gründen ein großzügiger aber konkreter An- 
knüpfungspunkt für das Spendenannahmeverbot gewählt. 

Spenden von Ausländem, die Nicht-EU-Bürger sind, sollten 
den gleichen Restriktionen wie Barspenden unterliegen. Die 
Anpassung auf 1 000 Euro entspricht dem Bedürfnis nach 
einheitlichen, leicht nachvollziehbaren Grenzen. Die Höhe 
des Betrages schließt eine echte politische Einflussnahme 
aus. 
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Spenden von Unternehmen, die der Staat selbst betreibt und 
auf die die Parteien zumindest mittelbar Einfluss nehmen 
können, werden ausdrücklich untersagt. 

Die Bagatellgrenze für die Annahme von anonymen Spen- 
den bleibt mit 500 Euro wertmäßig erhalten. 

Der Tatbestand des Absatzes 2 Nr. 7 (bisher Absatz 1 Nr. 6) 
wird klarer gefasst und erweitert. Er wird dadurch besser 
und einfacher anwendbar. 

Bedient sich eine Partei für die Einwerbung von Spenden 
eines Dritten, dürfen diesem Provisionen nur in begrenzter 
Höhe gezahlt werden. 

Zu Absatz 3 

Die Betragsgrenze für die Pflicht zum gesonderten Ausweis 
eines Spenders wird mit 10 000 Euro nur geringfügig ge- 
senkt. Zudem wird mit der Neufassung die zeitnahe Infor- 
mation der Öffentlichkeit über hohe Großspenden sicherge- 
stellt. 

Zu Absatz 4 

Die Änderung stellt klar, dass das Verfahren bezüglich der 
Abführung verbotswidrig angenommener Spenden der mit- 
telverwaltenden Behörde zuzuordnen ist. Das Präsidium des 
Deutschen Bundestages wird erst bei der Verteilung der 
Mittel nach § 31c Abs. 2 beteiligt. 

Zu Nummer 8 

Durch die Novellierung werden die bisher in § 31 bestehen- 
den Ausschlussgründe für Wirtschaftsprüfer bzw. vereidigte 
Buchprüfer erheblich ausgeweitet und damit den Vorschrif- 
ten für Wirtschaftsprüfer, die ein Wirtschaftsuntemehmen 
prüfen und somit den Vorschriften des Handelsgesetzbuches 
unterliegen, angeglichen. Hierdurch wird vermieden, für die 
Parteien und deren Prüfer ein Sonderrecht zu schaffen. Aus 
praktischen Gründen wird der Vorschlag nicht übernom- 
men, die Prüfer auf Parteitagen bestellen zu lassen und ihr 
Mandat auf sechs Jahre zu beschränken, da eine solche Re- 
gelung die Parteien unangemessen belasten und die Wirt- 
schaftsprüfer gegenüber den Prüfern von Unternehmen be- 
nachteiligen würde. 

Die Ausschlussgründe für Prüfer werden in Absatz 2 für 
Wirtschaftsprüfungs- und Buchprüfungsgesellschaften im 
Wesentlichen übernommen. Auch hier sollte es nicht zu der 
Verpflichtung einer Rotation nach sechs Jahren kommen. 
Das Herausnehmen des Verweises auf das Aktiengesetz hat 
redaktionelle Gründe. 

Zu Nummer 9 
Zu § 31a 

§ 31a regelt die Änderung des Zuwendungsbescheids bei 
fehlerhafter Festsetzung der staatlichen Mittel und die not- 
wendigen verfahrensrechtlichen Bestimmungen als Ergän- 
zung zum Verwaltungsverfahrensgesetz. Es wird klarge- 
stellt, dass der Bundestagspräsident die Rückforderungen 
wie eine Verwaltungsbehörde abzuwickeln hat. Das Verwal- 
tungsverfahrensrecht des Bundes ist auf die Bescheide des 
Bundestagspräsidenten als mittelverwaltende Behörde an- 
wendbar. Damit wird der bisher schon bestehende umfas- 
sende verwaltungsgerichtliche Rechtsschutz zugunsten der 
Parteien deutlicher herausgestellt. Auf der anderen Seite 
gibt die Vorschrift aber auch dem Bundestagspräsidenten 


eine größere Rechtssicherheit bei der Durchführung der 
Verfahren nach dem Parteiengesetz. Aus Gründen des 
Rechtsfriedens bleiben die Festsetzungen und Zahlungen an 
die übrigen Parteien unverändert. 

Zu § 31d 

Die Vorgänge um die Finanzen einiger Parteien und die 
Aufarbeitung der hiermit verbundenen Straftaten durch die 
Staatsanwaltschaften und die Gerichte haben deutlich ge- 
macht, dass es für unerlaubte Handlungen im Rahmen des 
Parteienfinanzierungsrechts spezielle Strafnormen geben 
muss, die spezifische Strafen für die Täter vorsehen müssen. 
Mit Hilfe des allgemeinen Strafrechts war eine der Bedeu- 
tung der Vorgänge angemessene Aufklärung nicht möglich. 
Der neu eingeführte § 3 Id schließt diese Lücke. 

Rechtsgut ist das Vertrauen der Öffentlichkeit in die Rich- 
tigkeit der Rechnungslegung nach Artikel 21 Abs. 1 Satz 4 
GG. Die vergleichsweise hohe Strafandrohung rechtfertigt 
sich durch den Schaden, den der demokratische Staat und 
die Gesellschaft durch die strafbare Handlungen im Bereich 
der Parteienfinanzierung erleidet. Die Wirtschaftsprüfer 
werden bezüglich der Strafandrohung so gestellt, als wenn 
sie Wirtschaftsuntemehmen prüften. 

Zu den Nummern 10 und 11 

Es handelt sich um redaktionelle Änderungen. 

Zu Nummer 12 

Es handelt sich um eine redaktionelle Ändemng. 

Zu Nummer 13 

Das Zwangsgeld, mit dem der Bundeswahlleiter einen Vor- 
stand einer Partei zur Vornahme der Handlungen nach § 6 
Abs. 3 anhalten kann, wird in Euro ausgewiesen. Eine Erhö- 
hung findet durch die Abrundung der Beträge nicht statt. 

Zu Nummer 14 

Es muss eine Übergangsregelung bezüglich der Erstellung 
der Rechenschaftsberichte nach neuem Recht sowie für die 
Berechnung der relativen Obergrenze geschaffen werden, 
da die Pflicht zu dem Ausweis nach neuem Recht zwar be- 
reits am 1. Januar 2003 in Kraft tritt, die Parteien die ersten 
Rechenschaftsberichte nach dieser Maßgabe aber erst im 
Jahr 2004 abgeben können. Für die Festsetzungen für die 
Jahre 2002 und 2003 muss die mittelverwaltende Behörde 
daher noch die Angaben der nach altem Recht erstellten Re- 
chenschaftsberichte zugrunde legen. 

Weitere Übergangsregelungen sind nicht erforderlich, da 
aufgrund des Inkrafttretens zum 1 . Juli 2002 sichergestellt 
ist, dass die Abschlagszahlungen zum 15. August und zum 
15. November 2002 bereits auf der Basis der absoluten 
Obergrenze von 133 Mio. Euro zu berechnen ist. 

Zu Nummer 15 

Die Streichung der Vorschrift erfolgt aus redaktionellen 
Gründen. 

Zu Artikel 2 
Zu Nummer 1 

Der Bundesrechnungshof soll in Zukunft insbesondere auch 
die ordnungsgemäße Durchführung der Verfahren durch die 
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mittelverwaltende Behörde nach § 23a prüfen. Die Über- 
sehrift trägt dieser Erweiterung Rechnung. Im Übrigen han- 
delt es sieh um eine redaktionelle Änderung. 

Zu Nummer 2 
Zu Absatz 1 

Es wird klargestellt, dass die Vorstände der Bundespartei, 
der Landesverbände und der vergleichbaren Gebietsver- 
bände für den von ihnen erarbeiteten Teil des Gesamtre- 
chenschaftsberichts der Partei verantwortlieh sind. Um dies 
zu unterstreichen, haben die für die Finanzangelegenheiten 
zuständigen Vorstandsmitglieder und die jeweiligen Vorsit- 
zenden in Zukunft die Pflicht, mit ihrer Unterschrift zu ver- 
sichern, dass die Angaben in ihren Rechenschaftsberichten 
wahrheitsgemäß nach bestem Wissen und Gewissen ge- 
macht worden sind. Auf Bundesebene werden die Berichte 
des Parteivorstandes und der genanten Gliederungen vom 
für die Finanzangelegenheiten zuständigen Vorstandsmit- 
glied des Bundes zusammengefügt. Sie sollen als Gesamt- 
bericht der Partei vom Parteivorstand beraten werden. Das 
präzisierte Verfahren entspricht den tatsächlichen Zustän- 
digkeiten und korrespondiert mit der neu zu schaffenden 
strafrechtlichen Verantwortlichkeit. 

Zu Absatz 2 

Die Vorschrift, nur Wirtschaftsprüfer bzw. Wirtschaftsprü- 
fungsgesellschaften sowie vereidigte Buchprüfer als Prüfer 
zuzulassen, hat sich bewährt. Aus Gründen der Gleichbe- 
handlung sollten Buchprüfungsgesellschaften ebenfalls zu- 
gelassen werden. 

In der Praxis hat sich die Verpflichtung, den Rechenschafts- 
bericht testieren zu lassen für Kleinstparteien als großes 
Hindernis erwiesen, überhaupt einen Rechenschaftsbericht 
abzugeben. Mehr als die Hälfte aller Parteien reichen daher 
insbesondere aus Kostengründen keinen Rechenschaftsbe- 
richt ein. Dem Gedanken der Transparenz würde es aber 
dienen, auch wenn diese Parteien schriftliche Unterlagen, 
die nicht mit den testierten Rechenschaftsberichten ver- 
gleichbar sind, einreichen würden. Die Öffentlichkeit 
könnte sich dann ein eigenes Bild über diese Parteien ma- 
chen. Der Präsident sollte allerdings die Freiheit haben, die 
untestiert eingereichten Unterlagen nicht zu veröffentlichen, 
wenn sie den Mindestvoraussetzungen einer ordnungsge- 
mäßen Abrechnung nicht genügen. Hier ist ihm ein weiter 
Ermessensspielraum einziuäumen. Nicht unter diese Aus- 
nahmeregelung sollen Parteien fallen, die über Einnahmen 
oder Vermögen über 5 000 Euro verfügen. 

Die Möglichkeit der Verlängerung der Abgabefrist, deren 
Verletzung bisher schon ohne Konsequenzen war, kann bei 
dem hier zugrunde liegendem Modell der einheitlichen 
Festsetzung unproblematisch entfallen. 

Zu Absatz 3 

Es handelt sich um eine redaktionelle Anpassung an den 
neu geschaffenen § 23a. 

Zu Absatz 4 

Um den Präsidenten des Deutschen Bundestages als mittel- 
verwaltende Behörde nach dem Parteiengesetz zu entlasten, 
soll der bisher jährlich zu erstellende Bericht über die Ent- 


wicklung der Parteienfinanzen sowie über die Rechen- 
schaftsberichte der Parteien nur noch alle zwei Jahre ange- 
fertigt werden. Um der Öffentlichkeit jedoch eine zeitnahe 
Übersicht über die aktuelle finanzielle Situation der Parteien 
zu geben, werden von der mittelverwaltenden Behörde 
jährliche Kurzübersichten über die Einnahmen und Ausga- 
ben sowie über die Vermögensverhältnisse der Parteien er- 
stellt werden, die als Bundestagsdrucksachen zu verteilen 
sind. 

Zu Nummer 3 

Das Recht des Bundestagspräsidenten, die Richtigkeit der 
bei ihm als mittelverwaltende Behörde nach dem Parteien- 
gesetz eingereichten Rechenschaftsberichte zu überprüfen, 
ist seit der Neuordnung des Parteienfinanzierungsrechts im 
Jahr 1994 weitgehend unstrittig. Der im Parteienfinanzie- 
rungsrecht grundlegende Grundsatz der Transparenz, dem 
die Erstellung und die Veröffentlichung der Rechenschafts- 
berichte in erster Linie dienen soll, ist nur dann verwirk- 
licht, wenn es dem Bundestagspräsidenten möglich ist, die 
testierten Rechenschaftsberichte auf materielle Richtigkeit 
hin zu überprüfen. Andernfalls könnte die Öffentlichkeit 
nicht davon ausgehen, dass die als Bundestagsdrucksache 
veröffentlichten Rechenschaftsberichte der Parteien die tat- 
sächlichen Verhältnisse wiedergeben. 

Nach bisherigem Recht steht die Prüfungsberechtigung des 
Bundestagspräsidenten gleichwertig neben der der Wirt- 
schaftsprüfer. Dieses weite, fast uferlose Prüfüngsrecht warf 
in der Rechtspraxis insbesondere im Hinblick auf die verfas- 
sungsrechtlich garantierte Staatsfreiheit der Parteien Pro- 
bleme bei der konkreten Anwendung auf Die mittelverwal- 
tende Behörde hat sich daher mit ihren Prüfungen stark zu- 
rückgehalten und sich vor allem auf Schlüssigkeitsprüfun- 
gen und Nachfragen infolge von Presseberichten beschränkt. 

Nunmehr wird das Prüfungsrecht des Bundestagspräsiden- 
ten in einem besonderen Verwaltungsverfahren geregelt. 
Der Prüfungsumfang, die Prüfung der formellen und mate- 
riellen Richtigkeit, bleibt im vollen Umfang erhalten. Das 
Verfahren der Prüfüng wird formalisiert und gilt sowohl für 
die aktuell eingereichten als auch für die für vorangegan- 
gene Festsetzungsjahre eingereichten Rechenschaftsbe- 
richte der letzten zehn Jahre. Damit das Prüfüngsrecht des 
Präsidenten jedoch nicht beliebig eingesetzt werden kann, 
wird als Tatbestandsmerkmal die Vorlage von „konkreten 
Anhaltspunkten“ für unrichtige Angaben in einem Rechen- 
schaftsbericht gefordert, um das Prüfungsverfahren zu be- 
ginnen. Konkrete Anhaltspunkte können sich für den Bun- 
destagspräsidenten insbesondere aufgrund von Zeugenaus- 
sagen z. B. in Untersuchungsausschüssen oder aufgrund der 
Ermittlungen von Staatsanwaltschaften bzw. von Steuerbe- 
hörden ergeben. 

Liegen dem Bundestagspräsidenten die vom Gesetz gefor- 
derten konkreten Anhaltspunkte vor, leitet er ein gestuftes 
Verfahren ein. Zunächst ist er gehalten, von der Partei und 
deren Wirtschaftsprüfer Auskunft und gegebenenfalls Be- 
richtigung des Rechenschaftsberichts zu verlangen. Kann 
auf dieser Stufe des Verfahrens keine Aufklärung erfolgen, 
ist er befugt, im Einvernehmen mit der Partei einen Wirt- 
schaftsprüfer seiner Wahl mit einer Prüfung zu beauftragen. 
Diesem Prüfer muss die Partei vollständige Einsicht in ihre 
Unterlagen gewähren. Mit dieser Regelung ist sicherge- 
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stellt, dass der Partei kein Prüfer aufgezwungen werden 
kann, gegen den sie Ablehnungsgründe geltend machen 
kann. Zudem hat sie keine unmittelbare Ausforschung 
durch eine staatliche Stelle zu befürchten. 

Nach Abschluss des Verfahrens stellt der Bundestagspräsi- 
dent in einem Bescheid fest, in welchen Punkten der ge- 
prüfte Rechenschaftsbericht fehlerhaft ist. Gegenebenfalls 
verhängt er eine Sanktion nach § 31b. Die als Verwaltungs- 
akt zu erlassende Feststellung des Bundestagspräsidenten 
wird zudem für Rechtsfrieden sorgen, da in Zukunft alle 
Verdächtigungen, Vorwürfe etc. bezüglich der Richtigkeit 
der Rechenschaftsberichte umfassend und zeitnah geprüft 
werden können. Es dient ebenfalls dem Rechtsfrieden, dass 
Rechnungsperioden, die länger als zehn Jahre zurückliegen, 
nicht mehr der Prüfung unterliegen. Die auf ihnen beruhen- 
den Bescheide bleiben daher in jedem Fall unangetastet. 
Nach Abschluss des Verfahrens sind die korrigierten Re- 
chenschaftsberichte bzw. Teile von ihnen zur Information 
der Öffentlichkeit als Bundestagsdrucksache zu veröffent- 
lichen. Bei geringfügigen Fehlem reicht die Korrektur im 
folgenden Rechenschaftsbericht aus. 

Zum Schutz der Partei vor Ausforschung darf der Bundes- 
tagspräsident die im Verfahren nach § 23a gewonnenen Er- 
kenntnisse keiner anderen Behörde mitteilen. Er hat die Un- 
terlagen nach Beendigung der Prüfung zu vernichten. Die 
vom Bundestagspräsidenten im Rahmen der Prüfung des 
§ 23a vorgenommenen Maßnahmen unterliegen der vollen 
verwaltungsgerichtlichen Kontrolle. 

Zu Nummer 4 
Zu Absatz 1 und 3 

Der bisherige Absatz 1 wird durch die Aufteilung in zwei 
Absätze klarer gefasst. Die Parteien müssen in Zukunft 
ihrem Rechenschaftsbericht eine Vermögensbilanz und 
einen Erläuterungsteil beifügen. Die Transparenz der Partei- 
finanzen wird hierdurch ausgebaut. 

Zu Absatz 2 

Der bisherige § 28 wird in den § 24 Abs. 2 integriert. Die 
Aufbewahmngsfristen entsprechen denen in § 257 HGB 
Abs. 4 in seiner Neufassung seit 1998. Sie sollten unverän- 
dert übernommen werden, um ein Sonderrecht für die Par- 
teien in diesem Bereich zu vermeiden. 

Zu Absatz 4 

Die Mandatsträgerbeiträge sind gerade bei den im Deut- 
schen Bundestag vertretenen Parteien ein bedeutender Pos- 
ten bei den Einnahmen. Sie müssen nunmehr getrennt aus- 
gewiesen werden. Der gesonderte Ausweis der Einnahmen 
aus Beteiligungen und Untemehmenstätigkeit soll die 
Transparenz bei den wirtschaftlichen Unternehmungen der 
Parteien stärken. 

Zu Absatz 5 

Die Ausweispflicht bezüglich der Ausgaben wird um die 
Ausweispflicht bezüglich der Vermögensverwaltung erwei- 
tert. 

Zu Absatz 6 

Es wird eine Vermögensbilanz eingeführt. Gegenüber der 
bisherigen Ausweispflicht bezüglich der Vermögensrech- 


nung müssen nunmehr die Beteiligungen an Unternehmen 
ausgewiesen werden. 

Zu Absatz 7 

Die Einführung einer Vermögensbilanz wird mit der Erläu- 
terungspflicht inhaltlich flankiert. Sie erhöht die Transpa- 
renz der Parteifinanzen erheblich. In Zukunft müssen alle 
Differenzen zwischen dem Saldo der Einnahme- und Aus- 
gaberechnung und der Vermögensbilanz erläutert werden. 
Ferner müssen Beteiligungen an Unternehmen jeweils mit 
Name und Sitz sowie unter Angabe des Anteils und der 
Höhe des Nominalkapitals aufgelistet werden. Mit der For- 
mulierung „sowie deren im Jahresabschluss aufgeführten 
unmittelbaren und mittelbaren Beteiligungen“ soll sicherge- 
stellt werden, dass die wesentlichen Untemehmensbeteili- 
gungen ausgewiesen werden müssen. Betreibt eine Partei 
Medienuntemehmen oder hält sie an diesen Anteile muss 
sie in Zukunft die Namen veröffentlichen, die die Produkte 
dieser Beteiligungen tragen. Dies soll die Öffentlichkeit auf 
die Möglichkeit einer parteipolitischen Einflussnahme auf 
den redaktionellen Inhalt des Mediums hinweisen. Das 
Haus- und Grundvermögen und die Beteiligungen an Unter- 
nehmen werden in Zukunft im Abstand von fünf Jahren 
einer Schätzung durch die bestellten Wirtschaftsprüfer nach 
dem Bewertungsgesetz (Haus- und Grundvermögen nach 
§ 145 ff BewG) unterliegen. Damit wird ein im Wirt- 
schaftsleben allgemein anerkanntes Bewertungsverfahren 
zur Transparenz der Parteienfinanzen genutzt. 

Zu Absatz 8 

Es handelt sich um eine Folgeänderung zva Neufassung des 
§ 18 Abs. 3 Nr. 3. 

Zu Absatz 9 

Um der Öffentlichkeit einen verbesserten Überblick über 
die Entwicklung der Parteifinanzen zu geben, müssen die 
Vorjahresbeträge zum Vergleich ebenfalls in der Zusam- 
menfassung aufgeführt werden. 

Zu Absatz 10 

Absatz 10 entspricht dem bisherigen Absatz 7 und wurde 
redaktionell überarbeitet. 

Zu Absatz 11 

Absatz 11 entspricht inhaltlich präzisiert dem bisherigen 
Absatz 8. 

Zu Absatz 12 

Absatz 12 entspricht dem bisherigen Absatz 9. 

Zu Nummer 5 

Die Änderungen enthalten Klarstellungen. 

Zu Nummer 6 

Während Absatz 1 weitere Klarstellungen enthält, führt die 
Änderung des Absatzes 2 zu einer deutlich ausgeweiteten 
Ausweispflicht und damit zu einer wesentlichen Erhöhung 
der Transparenz der Parteienfmanzen. In Absatz 2 ist das 
bisher bestehende Saldierungsgebot ersatzlos gestrichen. 
Zudem müssen die Parteien Einnahmen, die mehr als 2 % 
der Summe der Einnahmen nach § 24 Abs. 4 Nr. 1 bis 3 aus- 
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machen, gesondert erläutern. Die Grenze von 10 000 Euro 
fiir die Offenlegung soll sicherstellen, dass die Erläute- 
rungspflicht nur wirtschaftlich bedeutsame Vorgänge um- 
fasst und gleichzeitig im Interesse der Verständlichkeit der 
Rechenschaftsberichte verhindern, dass sich die Erläuterun- 
gen der Parteien in Einzelheiten über geringfügige Beträge 
verlieren. 

Erbschaften und Vermächtnisse müssen ebenfalls ab der 
Grenze von 10 000 Euro unter Angabe des Namens und der 
letzten Anschrift des Erblassers veröffentlich werden, um 
Umgehungen der Ausweispflicht zu verhindern. 

Der bisherige Absatz 3 wird ersatzlos gestrichen, da seine 
Anwendung in der Praxis Probleme aufwarf, die sich mit 
dem materiellen Gehalt der Vorschrift nicht rechtfertigen 
lassen. 

Zu Nummer 7 

Die Vorschrift korrespondiert mit der Einführung einer Ver- 
mögensbilanz in § 24 und konkretisiert deren Inhalt. Die 
Bagatellgrenze von 5 000 Euro soll unnötigen Verwalmngs- 
aufwand vermeiden. 

Zu Nummer 8 

Die Pflicht zur (Stichproben-)Prüfung der Wirtschaftsprüfer 
bei den nachgeordneten Gebiets verbänden wird auf mindes- 
tens zehn Gebietsverbände je Jahr ausgeweitet. An den Prü- 
fer selbst werden höhere Anforderungen gestellt. Durch 
diese Änderungen soll sichergestellt werden, dass möglichst 
viele Gliederungen einer Partei in die Prüfung direkt einbe- 
zogen werden. Sie sind weitere Elemente in dem Bestreben, 
die Bildimg „schwarzer Kassen“ durch gesetzliche Maßnah- 
men zu verhindern. 

Zu Nummer 9 

Es handelt sich um eine redaktionelle Folgeänderung. 

Zu Nummer 10 

§ 31b enthält die Sanktionen wegen Unrichtigkeiten im Re- 
chenschaftsbericht. Er beschränkt sich unter Anpassung an 
den Wortlaut des § 3 Ic Abs. 1 auf die Festsetzung der Straf- 
zahlung wegen Unrichtigkeiten des Rechenschaftsberichts. 
Die Höhe der Sanktion wird grundsätzlich auf das Zweifa- 
che des den unrichtigen Angaben entsprechenden Betrages 
festgesetzt; bei Beteiligungen an Unternehmen und bei 
Grundvermögen auf ein Zehntel, um einen Verstoß gegen 
den Verhältnismäßigkeitsgrundsatz zu vermeiden. Für den 
Bescheid des Präsidenten des Deutschen Bundestages wird 
auf § 3 la Abs. 2 bis 5 verwiesen. 

Zu Nummer 11 

Die Norm entspricht im Wesentlichen dem bisherigen § 23a, 
ist aber klarer als bisher gefasst. Nach der Neufassung trägt 
nicht mehr die Allgemeinheit das Risiko, dass eine Partei 
zwar in den Vorjahren zu Unrecht Spenden annimmt, der 
Abzug des Zweifachen des Spendenbetrages jedoch an dem 
Ausscheiden der Partei aus dem Kreis der an der staatlichen 
Teilfinanzierung Berechtigten scheitert. Der Zahlungsan- 


spruch gegen die Partei existiert in Zukunft unabhängig von 
ihrer weiteren Teilnahme an der staatlichen Teilfinanzierung. 

Zu Artikel 3 

Die Vorschriften über die Voraussetzungen für die Teil- 
nahme an der staatlichen Teilfinanzierung werden um ein 
„Drei-Länder-Quorum“ ergänzt. Damit wird die staatliche 
Teilfinanzierung unter bundespolitischen Aspekten verein- 
heitlicht. Nach der gegenwärtigen Rechtslage ist das Quo- 
rum von 1 % bei Landtagswahlen bei einer Umrechnung in 
tatsächliche Wählerstimmen zwischen kleinen und großen 
Ländern sehr ungleichgewichtig. Die bisherige Regelung 
führte insbesondere dazu, dass sich kleine, radikale Parteien 
z. B. bewusst die Stadtstaaten für Wahlen ausgesucht haben, 
um mit möglichst geringem Aufwand an der staatlichen 
Teilfinanzierung teilnehmen zu können. Da die Parteien un- 
abhängig von dem Land, in dem sie sich an der Wahl betei- 
ligen, den gleichen Vorteil bezüglich der bundesweiten Ab- 
rechnung des Zuwendungsanteils haben, ist eine dauerhafte 
Privilegierung dieses Verhaltens untragbar. 

Die Parteien werden daher in Zukunft nur dann noch an der 
vollen staatlichen Teilfinanzierung unter Berücksichtigung 
ihres Zuwendungsanteils teilnehmen können, wenn sie das 
notwendige Stimmenquorum bei der Emopa- oder Bundes- 
tagswahl oder bei mindestens drei Landtagswahlen erfüllt 
bzw. bei einer Landtagswahl 5 % der Stimmen erlangt. Die- 
ses „Drei-Länder-Quorum“ wird sicherstellen, dass eine 
Partei, die an der vollen staatlichen Teilfinanzierung unter 
Berücksichtigung ihrer bundesweit erlangten Zuwendungen 
teilnimmt, auch eine wahrnehmbare bundespolitische Be- 
deutung hat. Da der Wählerstimmenanteil von dieser Neu- 
regelung nicht betroffen ist, werden Parteien, die nur in 
einem Bundesland verwmzelt sind, aufgrund ihres Wäh- 
lerstimmenanteils dennoch in die staatliche Teilfinanzie- 
rung, wenn auch mit Einschränkungen, einbezogen. Sie 
unterliegen im Übrigen den allgemeinen Anforderungen 
bezüglich ihrer Rechenschaftslegung. 

Das „Drei-Länder-Quorum“, das für einige wenige kleine 
Parteien, die nur in einem oder zwei Ländern das vorge- 
schriebene Quorum knapp erfüllen, eine Verminderung ihrer 
Einnahmen aus der staatlichen Teilfinanzierung zur Folge 
haben wird, tritt erst am 1 . Januar 2005 in Kraft, um den be- 
troffenen Parteien die Gelegenheit zu geben, sich auf die ver- 
änderte Situation einzustellen. Durch die Frist von drei Jah- 
ren erscheint die Einführung dieser Teileinschränkung der 
Finanzierung auch im Hinblick auf die besondere verfas- 
sungsrechtliche Stellung der Parteien als unbedenklich. 

Zu Artikel 4 

Die Abzugsfahigkeit von Mitgliedsbeiträgen und Spenden 
an politische Parteien im Einkommenssteuerrecht wird be- 
tragsmäßig an die Neuregelung des § 18 Abs. 3 Nr. 3 Partei- 
engesetz angepasst. 

Zu Artikel 6 

Die Vorschrift regelt das Inkrafttreten. 
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Bundeärat Dn^EüksachB 354/02 

10.05.QE 

ln 

Gesetzesbeschluss 

dea Detitschen Bundastagäs 

Achtes Gesetz zur Änderung des Partei engesetzea 


Dtit DetUfiClte Biindeiilllj: hut in setnin' 11 1 S^iErUn^ [Lm L 9. A^tiI 2tH)l der 

B«ä{:}i]un8iMnpl'e1tliN)g UAil dcv'l Btrikikls ljjnubtn>!läcllllii£»3 - Dmcksaiflir l4/äS24 - den vchi 
den FraJftinncn SPH, CDU/CSU, BI^INDNIS 9ft/D'rE GRÜNEN ufid FDP eifläiebrKhtäi 

LnhTurf «iucf Ae[jtvn zur Äfid^rnn^ (T(4 Pirtfieng^iserz^f 

- Druck^rhe ^ 

niil folj^nder Mullg-abc 

ln Anikd 2 Nr. A wsrd § 14 Atw 7 Nr 2 wie foltp neu gefas«. 

,J. AuPiiitUilir drr üeceili^Ungc» narh .Absatz & Nr 1 A 11 J soivvc deven im 
JabrciiabschJuss siifjjcliihrtcn unimttclhErcn und mattcLbarcn BcteLlLg^Di^. jewnU tnjl 
Niime und Sitz so^vje tUitur An.qabc des AntniL? und der Hbhc d» Nr^niinalkaplEfll^', 
mjEWdem send dte Hnhe des Anieils. onn MpttaL, das Eigcnkapiuil und das EFpshuEü dcF 
1‘dzlcii ÜCMhäftHjaliies dieser IJmcnnihnien fliuni^en, filr dsis ein JahncHbsehJltss 
vtzHtQjzt. Die Etn Jahn^ahsetiluFiä diwr Unten^chinen Betcjlinun^n sind mil 

den Atisibcn aus dem JahrtsaljBcblusa m (ibernehirMin 0fl;tetliguPE;fii m Sihne. dieses 
Gcseizes^incl Ardeile aefiifili ^ 27 ( Absala t des HBJjdeäsgesecztuwlies." 

und unter BcrüclificlllLgung der fdlgendeu milndlieh vrir£elri|!eflee .Barichripuntj! 

In Ajiikel 2 Nr A Abs 9 Nr 5 wird die Ajytabe .,Q H upd I1T‘ dlüth die Artjuihc „B 
LJ bis IV*' cfTictn. 

>mLn.irlaen unverundert an^eiiDmmeiE 


bTtJI, [\MtkEr I33U mi I 
TiBkn azaL-sii^riM TbBki. :cit'jtinM 


InitWSEVpfltta ik±l Uundujaaifsj 
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Bundesrat lu Drucksaclne' 354/02 (2) 

30.95.02 

ln 

Berichtigung 


Achtes Geseti lEur Änderung des Parte fengeaetiea 


DBubcher Bundeatag 
Der Direktor 


Berlin, den 30. Mai 2002 


An den 

DirakJar das BurKJesfates 


In dem Vom Bimdblug Lo sedm 13 L Sitzung HD 19. A{inl bcSCMolnepcn AetÜCP 

CiEutz mr Änderung tks Pftrtri.engeKi5®s sind zwH öflenbare L’tirifiJuißlicid tcn cfnMIten, 

In Ajiikiel 1 tnuat die Ahspbe j 7A Ahst. 1“ dujdi dJe Anjflt? „ä AJwl b'" cpscöi 
wenkn, Ferner ntüU die buher in ArtiKd 2 IVr, ] Biicbongbc: b «dthtkliAc kj^Bctoa^ 
b-qiTDbicrwd» berrib !:iun Uuli in K'iafl Iraeo Der cnLnpicdimdc .AnacrunggtM'tieitl 
wbld daher m ArükeL I Nr. 3 mit dtz üben^obnft: 2] -wird »jü' ntJgl Dtt 

hislscrifiefi Ajxikd J Nr.; tris 15 wilden iu dH Nutumenerung ■d^!Ci»5«i und cml ta 
Anikfit t Nr. 6 bia [ & : der bisJiai^H; Ajiikei * Ni, ] rtwchstBlic c wird eu Anüul 2 Nr. [ 
fJuchstabe h. 

Jeh Ifmco lisrikbar^ iVdn Sic die Fchior mi wcitcrcQ TiAsciZf^iKiitgiiVcrfibrn) 

bcnchdjicd Jcännlcn. 



ViHUi n#l 

nMto. [33tD.'W4L >kVir 
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Anlage 4 


Bundesgesetzblatt 



Teil I 

G57Q2 

2002 

AusgsgBben zu Bann am 2&. Juni 20012 

Nr. 42 


Ihhril» 

ao*o 

3S. B.syo2 

Gnttz.zi]rElFTtOtin]nfl [f09l^44kBnrtntI^SHiilibuchn i- - 

eT4A.'K1..SJI. L'U.E,lK-:^m.U s-l Nj] 

2EM 


Cnw1izijrÄoifrrur^r1*4-&nindp^Af](i^ci^e^L«iyl4Bii'tz^j i. iip^^i im i 

FHIt' J J ' -4- n. J I ZI 4J 1 
tSTM- wni 

aei 

K'i.aw/ 

Erüta^ rur Ai^dafimu dH Ellan»[irtM[Hj[>i[]9D(-Htm i i i i i 

JViI 

ii&i 

■gs. E 2aaz 

anBEriz, utHT dn Emtrlurtfl [Bwui^nMtirtniJTrl»- 

■DmtigqHVIi - SlE'EScfiFarirltU} ... — . 

rtu HKi nn-iT 

■jui jk im 

s£ee 

S Eh £00? 

Andafutn [leBT>arl«iifii^eFatz»i -i i ii i i 

^ Ui xUS-i ll>l,Mi 1 
nb9U1ii[H 

WSfl 


B^iäi\ 2 . zur SlchDrertefiun;!] eIbi ^briKinRiDGhuCbn 4^ ni|k ^hilir 

VmrwMikmg Etwrwpiullofl jBlanmHimuflb - . 

lxi^■ i*i SI3I -qr 

3DTT>. HOH 

Sff 

»..SODf 

V^CH^HtTid UL<^ ^'11« BulifTTLiig rtBf aii3ldrM:?iw ^balD iur de ClrEhlLhnmE aa PrurLng zur 
z-HdcEuinlDTi Muchliaa: -Gsprünn Emmiiitt zilt Vt[1:ie<^ Lnd BtiTil^HrdHihrQ h 'EVehtf tllU^ lUi 

lichhTdcrIn Mc^idcfuri ii ■■ i^i- i- i -i '- i- i. . .n- 

nm rmi.BBjr.^r ' 



vjw-trr.jrfn ^wwtinr^ ajT ^nfienjTia Suf ^/mramn iJbf^ 

•Wj JIM -Mil 



VM4i^^nDf]|-Urv JUE A^HT<.rygdiif niilkdElrLnliJi.-AufrglHXduip'DnlrLria 

Utl ÜPh-IZ 


^7 EE^DTIS 

B»iäMiguni>aHXi|QmriP'irunzmDrhriär4eruriasJ7aAtZBE — .i 

l^iÜ- i\ lO-d 

raia 
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SMÖ airnii^attgflmuiP WT] ^ LXS föN I Nr -W, ^Li fKvnn .qm 7ü, Juni 


Achles Gesetz 

xurÄndPtung des Parteienfieselus 

VfirmSP.Juiii 3PIR 


C.>v &jrciBi1ag hüJ nul- ZialnnnTirq. des Bun^ordfB 

Artlkt^ 1 

Afvlflrung doa eartaiDng4HU<m> 

Das in cbi hatauaia dsr BatiannTnia- 

r.l5i|rg vcin kWUm?* 10001. | j l4a|, ^ulnW gP" 
Srriert 'durcll (he ^iatiei/ ^DtT 1 ft Ftin.-a*' 1 M? IBQB.' I 

S. '"dw. (VTp ^iq roip! oeandsri" 

1. ^ m wtidll mioeners Fa6Sun!]i 
,S ifl 

□ n.-iKjält£a ürtCi 

I.Jml?nfl qta^llqhiip Pn^llanirtg 

|1) Dia Pdrldibri umöiali UtlrJ. Dia TaiHkiHtaiarLna 
öftF fllijj»raK> Itmin nncn rtpn» GandoeäPF otiii?sari- 
dan TÄlUmit htpdqlpde hJr dla ^^pnqlluFTQ dar sIboI-' 
lieHeii ^^‘Eräll^JdDridärErrülQ, dsn wre PbtBi txi den 
IWJ]h4(m pni ftLndaatq^- urd {.j^nHngsr 

MDlllari ur/idIL i5e SLjIvi^ rhref MltjOHadstnälri^ 9u- 
VPin dar 1 Mniang dar vwi IhrfllngnwqrbnnflrqÜCi^nafln. 

\Z Ddd |al'r11tf>a OsaDnlEvdtLniWi älUl'iCffH Mitte 
rUisqFlirn PwVian'tncnsliens aüggti}^n ihnmian dnri,. 
I>air4(f t 33 MlUaWi^EUid lilbad^baDLjaF|^E9i£e^ 

fts) Dlfl amsitn ^riKjn im Ftfimei äf 

rpmEtePon ra|rf)f£riajEtLn^ 

1 ö, ra tuno ^Cr «da für it^a le^mgE I^Ie söge 
gctwiE? 0üi^ijr Sllmmb cdnt 

2 a.Ttl EiFd hüi' laüe Mr ae ii' a.nDin Wanl mai 
aiirnmhralD pbffsgfltHna ^lliEia SFnara). W»ir- in 
aViBpi l-AKt ^lE Ub^ rZr diEaci C^F|e l4ttlL 114E- 
Ipsoar. lug'-. und 

J Ü.3fl Ei^ *|lr iadan Euia. dan ab AjiVrndjng 
(adoa^ahHaF Mlt^llBdä- nd« M^üatainiaetb&- 
IfEß odsr rsi:.ntFrtll1lg ar^r^Hc Hpondej fi#nalti*n 
h^barr; dp^' «.anlan nur Z|/w«nd|sngan bs au 
3 3CQ Eure |ä italCi ictif: hsivon beKmr£icj^t@t. 

|3ehjfqa|*nflrha|ti9naöiwik:nalri'iimclfln wgmtnfn' ■< 
LOd Z Ilt dH vbii ihrtHFi |drf/iElb br^llca txs m ^iiar 

Muiprnpi pjiiig^n ällinmari Elf p iJtnimp 

j4J An=piiJch q«r stbünlidlt!' Mlttst geanan Abqqili' 3 
h#f I jrdBdabtfidartBifl'i.o« nüDSiofiiil erBgtrlHjöii 
l^aaliH^pFilR. i3a' Jägern IhItIb-i Euivpfi- uEd l^jn. 
d£aiagkwai4 ■K.ndsaldu 0 5 Mm Huauart ädv »ii^ 
I ^dbiips^qta 1 fl irom Hwntlafi flai hjr dia 1 Iflsfr 
abuapabBfiah gDi'lpvi St^i-nnan Em<ltt-|t lUbsrr. lü 
Tihnngifn nach' ftbsoti 3 !5öte ’ air ’ und Satz f 


iliiii.bdlaPHdd diaae V^idiusaaUui'^af I bd d9i lUw- 

ngnr VVnfil 9 '^lllari. Antcriff nur 4« itafHHmBn Mib» 

gsTiflf!. tfr } NBban PpKialFi rvidn dnn 

BreigütHfen WanierjjEbFHa ta «m handarl der (p 
-nF-iam ■/jnr S’ilrrpminb dt^ngutanAq gieigi^ 

^ülfMiiBn dtfeiälH Paliun QU 5£t?b 1 ^|l«d 2 geHiei 
nlEihl HrrPirluan ruitjxiptar'VtmdartiBPvi. 

(5f Gta BCftEi dar ^HartUcban Taninanzieivrfl d«n 

t)fh ainp i^adBi 0 a Sianma dar Fl'mllNrtfh naäl^ 

4 Nf. 1 tJi± 7 nidnl lUjEi^ivetcn ifEtall^CbH^ 

gianEfl. T>0 ^Lnrana d0 FlwfflannQ pllr fftdain 
dot de dbAälulH Obe-grariH nlcjlll LJbaiacIVirran. 

.jgf Qnf t^rv> 99 t;qC b«sc-Pli»lH rmch U£art[<nrllipt^rg 
doT RtfCSis'isdiaFiübwIei'nä dr li»i IINLä£Kai 9iji- 
■3ffiraci «dnelenen dantb «an PmaaLlanlm 

dE PfulschBi 0urdabliigBS gamJtlB § .Abb. 3 
Satz 3 uiter dlF* Arps^ädr-,!} diu beHrsge« dar am> 
I[1m nbiifg<^FE?ii Al^. Zf Dra pFtlMdanr rlns 

Slbtiaiödlvit ByiidiBBJiFtaa deti DHuBät^i' 

3if idEatng rtonu (3*6 EpHlBeluna 30- ^[1 i’daa lecsan 
Jqlrm nnan Beruhb utv dw Entwiji;Ai-ing dos Prbsr 
ndaaila oar W Eins PiaAäl t^ksc^ai auja 03 t 3 fin tesc- 
gm auf das v[>Tr|gaDar^EnH iSinr vtF. C^#u>kJ|a 0 a das 
BBfICJitS I9l eilt WarsnKfllt dar OCiter iFd (.EUtpriDsr 
dBT für dis PariaiEn typta^an fojsifaban gDnUl □e' 
EfrtoWiJung dar KoaiYHlBaioa nacb AtBBtz 7. 

fj\ De Bundasfirliaidarri benjit im «rslnir JdhT 

aebar AartaMU en& KcfiariaaiDi" ur^Wönpigef 

üdTvard^ncigE, da dan dom FYEsTrnEb dw (i> 
aiPE flBrliyi iypiactra^F Ausg^ban ziAlhifida lldfl<9rüei 
WprankrrmilbQrpdh^E;« lagt dHZLsqmmqnpntTijrg 
Ute jJ.4 aa^kimijhg das Wartfihuithn sdAla daa 
fJKSrrtlDbr [jea Vnt^ifvjfivaM, aftpfdanicfiBiifaRs naij. 
(äfrt. .pe; Ergatim diasHr EHpeburig lefTl aiv dafp 
PiSsHwcan dna Deul^cnan &jrdB5iBfles w>t Ba 
.l^darmgqn In rlarSbul^jr dP j±iiBllisban priRnfle.^ 
ri^g sdll Huf VElünijab ilHi DaibsDilEn BLndHata^as 
amELFT &n( KammSa'dn uneWiSmirga BEKhw&ftälM- 
drgar ambfrplBn waman 

iS| Lüüal aiCTi aiJudiaT vtrbudHri, 

StJnnfldl etj aem iflllFujnk^ der AuW^ung pu? d»' 
cianUichanTailfir^iPlivU'^ uls.' 

2.^19 Hmfllt rd^Hndb F^sau-iy : 

An ItAg Stillung 

fJiesiMilictis tplInnanatBiiilTJ 

(1| ISr FesüHtAir^ U 7 d dir AusagkiLirq iAf akfuitr 
IlSfrun ^ttc' ^ iaa Msph«:^H|673r llll SInflE ddh 

SaBBti« elw ^on dm Panwen acrirrtiiiGti um 
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-Sijids^in^LrLlBII TflH I Nr -lifl. nug0Ba>it)flP 3ü Bahn attl 39 JLril 3D0£: SBfiS 


3D SoplärilHfi dUi M3pt\K?iS|BPr™ cflfn F>TteiIin 

lB(1 Vüf^ita^^l'ivri nj UMu'Hrligän. Der 

4nfr^g rmuSiion n-iiTTv [ürdilf TiinriMniTacti^er Sfll* 

luaiiidiEJö' 'iTti'iSlBndsfFiiiakeö 

^alr. i>i(J diF tl.a1iU|#i55|nhlpRAri5ctif1[i scpfliii: 
Rlna SpflK^irtrlr-cnng crvlhiolliHi Ein Nri'^niet-a' 
Anlrsg As BunüHSVar&iiidtt Hi DB ■SfleRT^pa.no' 
(jit>rV](jl T^terilra(ja 6UMJ ZU^nglS ^'rTlBn nlaiDL:>'n 
MhlQl .nJnF Pdrtni Häimlji ll> das 49 rri 

4n&tTiJch3vil'r iHif^DPdlvrrae JdlT lee^DBie'^' 
bflQlQfl illä FEiS![BelZi/1|^ rjBn Pv^lo^riHn du 

ÖGuiaiJien l^ifldp^ltngm enri! viBRörm 
i1^r)dnuri^n dift aau rtfbu^iULrig^äMrhjnrari 
hir:. tm\ dia P&Tal dftr F*tläSl3Bt«1efi des 
[Jjr>>!3lages u™BiT''Jocn 'ivSN*BJlfln, iWlAttJiintit 
elrv PJtdnFÜrt]. Ifilhit dln PnHfi 

E) Ub- ^lUaa buI Ati«#nlnorreflh'it'ge^ i*i irrnnril- 

ich T4l rJRin dH QrKjhKjlv □ui’Nbe- 

lagos tiL^ fun 15. diE jtimHia d« dBdhStSTi 
achla3idjlifcji>3 Murangshandan wcontF-ai "iNtan. Er 
icann i|jr menr^ pfu Jifimj giaifhiMliI^ 

gBsralrl ^BTljn Abaa.la i S^b ä 7 QJtt e^r^IvB- 
chiind ■ 

3. NhüTi & 1 Sl ?I(U ^QBriWi 5 T5? nlr>jflli;q‘: 

,&1 £e. 

hastwrouxp^ioffiih™ 

1,1 1 Cte Pi^diOtol dut Deurtchen BundafllaC!« 
SaLti iSPlW’ inFB 15 FBörwir rim Hcmä dnr ctäü- 
Kjlida' njr K*d^ ^ipnjdnRl^BCiiEirpil P::j'l'Di ILr 
dB; 'JC^rjgogiingiPB ^^alT (Al^vlnjchvjBliU fläl ^ 

dSK ataüricfie JiMiel Hjr irilE Pjsnei 'lach den 1J1 
Iifd 1Bt rwi autCirurJC ennpa R(tChnrmvhq|T5pr.n[H-la 
iHieerjidn I^tf OLdiTJilllBr' Ar dnn Voirsdl'rHt'Uti As 
Tinfin ALät’irAla wilsprcl ‘ Lätef D»? PiöaicJem 
dtß IXJlflchen 0drv?e?iflDeG tienipich *niB. iibd- 
dBTKZhl HntjnniiChlivI Fjau^iiirsdiailtiSt^crilB dSB 
V^rl[di'ä'.nliüa§ 33a APB. S ^di Ojr FaBtSBlTLii'a Pfi, 
serj «r dH; BrflDtJorrem Mittol Hr ^ft*n Poftfl nii!' np- 
ItYim R«cfinnDLlitiFliba5::lils. rxir vü[4u'^ 
to;; md zahlt' b« tpafafi- E^Gfheii&ithsli^n c MdPh 
mdgfclhn Z£nlün(!f&ianyil«''^wi[jar>i5er P9re l&S Ji -r 
ötS- 3-ldl BUB. ■^tarh flöscnli^ dos ^^irfqnrnnd w' 
alnp (indgiMl'iqB P^jrCzLii^ 

t2) BerBcnrNrgHpili'dlBQF lür flt* Fflrt^ötrimg A' 
HNHlP dnr ;hnMch|in l^htfil und -c« '^an An 
'nriMni;hscEiiKlT|igiDn Partien ätr-suNit^rieh 

31. Dt^än^ däB Br^ielÜipQClIlBGfr. 

Stminien Da de iBttb^a-iPtztiar turop» urm Saüiw 

'(£)|t£JMN Ar la^plK .ptTrär I pidtdgsiiAaN ali(3 

lan In rsn FiHinin^DAstHrjClIMHi ^wötrplUiChCah 
Zif^HHidAFjdr 1ä AA. 3 EdlZ 1 Nn 11 dAä 
vaT^SaEjnrfl&isn .ibnm iPechBnjicnvdtSiawi 
PrUBldBrrr dm LftUifchpn HumdrslagnH- fnsjl dl» 
-DTFlqltpn naciT ^ lä Abe.3 tiprU:haktiliBrirTt;s^h4a''i. 
^INyttn SlipinnHi jsöar F^tsl »1 rihani Slirnmeihüpro 
^uflarTTTHr und ?CUra?C^ '’BW? iDd 

|3j OUi Pariti hof fnan RäCUeriKl mha ArlchU 1» 
idJii 30. StiKlirYlber »b »rri ftw.nB'tSübFMIalVir ln 
oar^len Jfll^rie® tJöm FwSsiq.Bnrfln A; 
Ilijr^dqKlpgBi fl|rmJrTlrh«Tr J3ir' pTBiiAnt dtfl Daut- 

ndnan QurCaälagrd kki'lh de frllir uih biB !u drei 

MornJe valinosrn RacH öne *^flriei- ihn»! Kscharr 


hd1iHtaijö't+ll rliehl MBtafredhri^n. (firliiirl ;li and- 
püftg den njl ^Itwnrnl.irigan Lucdgahan Ai1‘ipf4^ri 
b^iF ndaniricA I^Clal IVarfei dBb Zlü^eridur^QädnlHllBj 
Hi»t liw Partei liirBI FlEOlwiKrtDhsiJiBTChr li?: rtjm 
3T. ühEarhEW- dBFdprn AnsprgcJiKiiifirfolgbncÄii Jrfl- 
■«i;. riicrtr bnO'arflichi. ^lurt BidgülUg üe*] 
AiLnpnicn aulataalSi^B Mibe Mir düfi Ari8[>ri.iEh!iahr 
fifdllflll det WatUCTKVr^nerttoINl ?J|i; Friihin vftrr 
Elpn UFdDrtiiinpg inr Ar irthBJt>(rtiijn [V:i'1i(|ivn]i 
gmvnhrt, eann Ar Rtnifiwi&tllSflaLHjflCPI ■der Ip § 3'l 
■^ürgaiptHdriäl' ÖMSUr^ gnlSprunF ipä rbn 
hnlldn^BVe-TTWG □Fn»! ^ Sb ^bs. 2 'rBgL Dulftal- 
ifnizurg^ urrd ZanlLTigan eh de ikifiC^i PSueiBr 
MckAni i^Jnrdn Arl. 

fcl BfliMNlLing üerpflaliMiirt tEMraiwra^i IB 
Ab& 5) arnd dti |n din Rmd^briBd'nhsbet'icrildn dti^ 
ltiifh0n!iE>iEttqfinrLa ««-ühfinllld rlori EKinatm^ 
rliaili ^ 2J Ab& J Ih' 1 öS T nJITUrdB lu 

ift'f QFtr Fciiils:itzu''g 131 n#illj=l3t d< zitbclUlF 

CMr^iinEti |§ iä Aba. 31 üficI ^dtfin Mir ledP PJirle 
da rolBlrwB laMfarflnn? ['S ip Päs^ bi ^niajhqllBrv 
lAKir&cnrBl W dlB EviirnrnEk dp Piuuimltpr^Mic^llulMl' 
Mittel dk* HbsolLilP OtmTgiarud. beäreil de Ai-rSpTlCrt 
ijor Pirfliilrf I nur SltalTiCne AMtal IVjr In (tef MOA. (mr 
ihi ft'n *riiHi an r:ibWi«i BeimD ArnspneN 

|Fi tUBAu^dNijng Ar nlaii'ichpi Mitla<'ID‘ dlB t-äl 
I pidlÄgnMalwi plilHl.ui' gJIn^elStirTirneri artCil[p.Br. 
Ah iaeMliitaii tBnaSBWrhündcierl^Brle.in HApyart 
PäD tlAO |c ^hntimBi' rtvinlpir t^u^^ungf^ rBdi 
AbinnF h bl*i An nilllvrSpyiraphU aAVall üialtE be dftil 

vom ßund ;lj lia’yfarxaäi' Auä.ZlrtlL-r'i||]An 31 Apa. I 
Sirfl; 1 AllemarrAi ^ «HBehamPien rteden «dnniifi. 
D*ä Aii82dr'll>nQ Qh' übrlBPr^ nEqn^Hdryw MIIm orldlgil 
an OA Bi.rng A'^nju A Ar PeUb^. bd UnidWbiaUli^i 
PI Ah LBIi Ä avbrbtihD.' 

4. ^ 3D phBlt KJa r^axaulQ 

■Süfl 

4 bKb ogasj ItJ A ddh 

i'll Dpi ürcvudi’atH'Bdhllyiän nBriaiar aind Ab- 

4L'n|[igiEflbkir(;,f^(li aur den BfJin P'?miain’tBn pom 
[>Br.ltE!7iän UundHrngvr; tust; un D pi dari Bat.'zig. oi 
gnvv^pirBn. 6;rBcriAr>gsiyrLnaaya ärtd diB TJt AS 
Mürai^BV^yiKii Jahr pr [ätlB F^f' "asIywetTler’ 
Mitlft DIB AbBCrtiBflBianwngon^d Jdm i &- Fmyuar. 
£MTI llfi. [iHT' T) Augi.^ UA zum '^5. ^Mbniber 
TU .AUlPrt .-iIb dLvInn jEvrnla 35 vdlk Hjnäp~ dB- 
GinfianiiaLyixlhei Ar fdi VtMlälil' iTf öts |mB>la^ 
Pille rftSTdeeBtiKn Miue^ rJEiir üUBmcbraiifm t 
iVlIiallspunhlf dB<i r MiPr Aqa m ^.i Naf AijcGT^- 
lAQfl^vrpHlchtung hgnrmn kürurta. kenri de t3ä- 
^rrmg -ksin Dm>3- Skr^ipl mibiEätDyi] Btyiänglg 
dürtiafM «PÜrfTi. 

|3I 'Dir» AbanlnQEr7q|VLir.gF>n snd va dün Pjirldf i 

ur'VD'Ti'jgiiirt uin<ct[ZLd£i>'Jm, äAUll üc d^i IlFdl- 
dnäLZtan Bulr;^ ÜArsChr»ni UDBr alr An&firLtpi 
nWI amBtar;OTn Ol EntfOt BlCh PD rt*r FnüWtzyng 
arE OncTanlffig. atnltfdP'P^Ärtml UEa □Dr4LBc|-A 
SAdHhqgDa dan HAkfibrAiairi^dlii^irucI' rli|l UBm 
dl» FiiiilHt3iin$r i/ivDs4ifidBri VdiWältungaBC Ibbi 
urvtf MerfBcnAtdlBaan wirag unmlirfilbp 

F3{ @ AA.6 glqimiprnmBnd '' 
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22.7U BmrtJSilJHhiJiZliäl-Jllhriiffiglfnfli! l’ai I flucqogrtinn BmnpTnSS. Ajr> aK13 


5. i2r 

In AbiiAz 1 SjillZ In^'rd cSfl A'{.|aDä 4^- 16- Abt Id 
Sdyt r ckjnxh i>e Arqgc^ ,b U'Li At». n Soü 1 ' 

6. NkJi |i^3a i^»rltmnBrpii giP.Tb nirgBiLtp 

AraPGepfci:JiK:<>' 

Urrlriili^k^än .nr RscheiWtPanBbfrlCtn 

t11 Ertaiifp iHna Pauö KannHiiB ^or^Unnciwiafiiilin 
In il'TiBiri Eamil^ ItiRt- ihrKl b<»'m Ptdsldtn- 

1 B 1 tfas [>si.lötheii Bu.idefi:lBfies e-nnar«tehl3n 
ldec}i»'ucb?f|ri:inricht, )illl »« dlun urMntzLli^i^i 
ctm-. PrUEldrUj'i düä DäuliGäi'ein BiiT>liBätn^!€B 
«tifilPcn QAJuiiWa&l 

[?| Hfl ijnnr ™n dar Hqrliil ungiixegliol* Uftlttlliy- 
Kdil LAilert^l d« Partal [vc>i' oen Rsriii^grKi 4«s 
S Jlb Odni 04 $. ^ idle, wdnn im IdRpLiikt deg ETtt- 
gnngB dB AniA^ idinkre» Ai^BttsjiurAie Klr nete 

ünK:h1|pen Angabiin {jCtaiTldch rpclTl bi^nml wtrBn 

□dBr^tvttdbTilHinl^flaldBrtA idtiBÜlEhllKltdn tSundas- 

uaas- VTJ'QPS&a^i I ^[y’P n«^Ji in onnni [unE>n<nm V4ir- 
^rvnr ATildkckl luortn urd Üki P±<ul däf^ SdCPMrhatl 
■jintaRaövJ lagt iiUd Hoiflsflfl OlB iu tJnmchj 

fliti^gtnn Pliwinnrlifllc snd InTwrldi' «ili'tf vdnrt 
Maüec?aii d« thJdtacti&i' ijiKSrian 

f-riE] Hfl Cteun diTzuhJlYfln 

PI ^23ti AIk. 5 Lrid 6 y i[ dmbtKWtlMid ' 

T 4n ^4 Aij^- ^VBfdpn diF iV^rlBr ,61X10 DouladiS 

dLidi dB 300 ^jnaf Af&etzl 

E ^•aSait'Öffl IfiUrandaFuBJUJi'g! 

üpefiilen 

lt> Kjnaen .Bind jM^ctiHgl. SiJiandm anzuPBliniDi, 
lila A j >n*ni Bnimij 1 PDO fliio Kunn dHit Bus'ide- 
nälLal^ SlifyEld ParlPflH^Pdtf dk) trnp- 

iftoDBf ™n Spanosn an i*p i^nda: sind. nBöm meH. 
iirT>''BrT->Glid> ^ Bin fdr FnsnzahyDl«ytril>all9" 
dar FfUiei -umjngDdUiai^ teaL'npOA&t VäT^StSHdt^ 
ifflQleöwailafiijiadtiri bpefiumamd wn Bin«r'Pnri& 
arlargt, in den Vadjlgiiijlsn^iialFh iinBe FLir 

04 RrjAnTTiniJBlBgiirftHatun jiAlfcidigw 
m'ngtdib lkSot üiiab tlä'jpläjrnUICFHh Mlläfdh^af.dAf 
FViai dälunirl BiiKh L#ivtii'ziü£]|ibF neeh 'l'Kein Eingang 

an dan SpWftw JI j^jckci^incfl'c. Spartlsn gsjlin aa 

rtcnl. kY3n qiv ht^da^ nrlsrH^ 

if'l Von dar Pdlugniä d^ F>är*Bitin, StwrälBP afiiur- 
n9(iniEn.iujBpE!3i:Fiidsselii BlPd: 

■\. Stwideni «n ärHartlicli-wcnillchdn Kfirpaiachar- 
lAHi Farl]infl<v|E^iil(liorvn upet .gamon ncvnd 
ygn RoAtlofTan und ytin iHTl^Thlrnlcn 

VBrtlAtjnwn; 

2 Scriooefl wn fotdiBduiri 3t düngen, KöfpetBcritf 
len. Pflr!ioivriuiTflni{^ngBn -ird UErmdgcninuis. 
ian,dia nBChrtor ätlUyng, dtfpi'S^lriunSlä^cs^t’äll 
edb lar apnut^Bi Vai'MddiHü -JiKt nai^h dar 
iHlBdcHlir.hfln G^H5ttelL5iinjn!j nimi.TiliBtiiinh 


Lind ürmuatkb ^B<oelnnlitz!gen, midMigen^^d^ 
hircHrdwn niirwn 51 tn ßO ckv 

Abg QfcHn Dntn ut-^t!u 

1 apefldiM I^on «LiäadHlD d» CnlrurgapFTpIrliES 
dlöMS 5E€«1 z«: öflMlifcrTii doin 

1^1 dB9C'£pia'idendLEdi?nVB<rtiüj^nätiM.T]>!euF 
ittim Idi Sinne d(H. ÜpjrdgeMtTBs. fln-i? 

dar biAnpirü|irli?n UriOn Ddc «hiu 
iVrlsflbfttiintmni^vt'ians, ifeaati'i AnieOe-sich 
2 ij wem ^ SO MOfn Hüfictert lin BgEniurn mp 
lJputStP»T IPI SIme d« QrvidsBantanp udor 
Binai ^Ij-gcn. dia- EjrnOiäBthw-- UrnVI E*M1[V- 
dim ada dusiv; HOuplfiiU iTi BirBIF) M'lptOd- 
staiJ dtr EuntjpalficAen Unan tel i.nmi|telt»ir 
SPifr Fadel zuflialtjr. 

bf K lieh Lxn Spoidüi sl PLidäIdii itaLddPlar 
MlndätiBilAii Ir ll<ier [b^0aetairiipiei i-taiinai 
hfljtöÄ. öl« öiaeefi aus SteaiBn iLi^v>mdp.i 

ifVltrdBn, 'ikB di* BurdnsdiiLibR DeJlSCh- 
laro-urveriieii umJ -H JWS^ AnflenilBa hrof 
Vum.mjoel'önakeil Ifiöen Zdni 

q pa Hch Lnn ant Spende e<i«i Aiid^idEiA vCin 
i»di[riiAk al&t 000 El rfti iiBddflir. 

1 Spdiidsn voPEIaril^ii^atUlrinpr. de nnsDPFkidar 
lAiiOgBqD ZLUpBi^andl wifden, Piu' än eiipe pcOlf- 
k!ib Pädui yVallddZUlailnn. 

5 SOfiPdfin aor untemedinnn. die Bpru odir lall 
vvielw lpi El^Wurp noj dNtnllFi^ien HiU'>d ilEdm 
ndor ae mb« int vtiwutldi Düei tiäMerän MEtdEP 
^Pt>n. {»a dHahre eEleJIimiiG der Hq^acitiFsri 
Hand £5M(/n HNndeirr lihnijJlaigli 

0. ^pippiin. 9i;^|1 JD «p ^nziHleP WJinni lak 
500 E^n? bblmpen Lind dttied SpkVOiH rir<£iM les!- 
aturtiti Btrc, OHClft PbI dener- es Uod uFtuenntvjr jpi 
4*0 iA^llRFiplyng annr SpArda dhdü aletiL {Jki- 
notinlAn Oiin^ I andä'.. 

7 Spendsi' diE der i^anr» urtnrnniHr ip En^nduro 
edv ah t^BgEnkniLung Dknis bnrilmmldri n1:rt- 
■athflUlKjl'ap 'Tdr- MÄrSühtST' V<>teila BewWifl 
iMtdUTi; 

B. SpenOnn. da vnn anim Dreidr qa^iri tfk\ >)ot< da 
PofBi 21J ialiloulte Bi'jftfi emdEWatlMr. M£*dEfi. 
üaa 35 «Ml' Hunden das Wades. dPt eingisBnf 
Mnsn Spunds tlbqr;|p»gt 

^1 ^Mirdon Lvd tVtAndnlijUAgiM.n.-ll'Bpli in #ib 
Pürit; oder rinar öd» rnet’rie^'B lilSf ÖEOteEV«-* 
lAnda, deft^i OeBanmeeri m eJnBin Tiatanderjatir 
i!flactwinn|3e^,alH-| nrnno Eltp Ilb(!rste|gl4 nrrd jnln 
AngnUnp^ tinpinrn: u:Td derAl-Kckll| du. S|pll4biE. 
ngwiE dni QnSiunmälB] det Speiidb iw rltfcl^jn- 
süh^meObiiT Zu werEjBicair«h. Spenden, tue Im Ef- 
jallEll d'fl Hdhe vvi SOOthi litin? übeiölvgen, aind 

dpm ppialdeniBn dna Dputa^hwr Bundritiig» LTi- 
undiAdl onpiii^en. Desat iVF^ETitiLm dib 
ZuvFoPdiiT'ig i^tbr ArnDaPe däa Zdi^eridais ze1r-3ti 
:el9 flundftsSagadnjr^Mcde 

ArtrH AtLifitz Ü um’ilümJpn Spiiiidiiri abid vofl 
dar PzAl uhMirzü^i. apSlaaränE mit EAi?lchur£r 
jss Rechai'KhaltSMricbw lOr rtas nauat/anciB -inhr 
iCR '3^ [un Par pT^dBntqp doi Btutschnm 
0Ln¥dc5lDgia walÜFfLüdiloiL^ 
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Jstf 2(lDß Teil I Nr '13.. tuaowtHfU lu äonn jp-i 39 Ji^l 3M2: Z2T1 


#. i S1 frt-^l:faü"n£l»Fj=iurflr 

.^31 

{1|r Elfi l^rtsCl^ltiiTuri^ ntta'' Endigte.' Budl- 
(utiler 'iiTl frÜltJ Eßirl, «Bin ir 

I. pn Amr oppr flina FurMcn I" de^ Pstne oiHar Idi- 
dh Fhijtdl ^LaJtrl. □dar fi IrtrjoFi dfiii ijpllin 
bjagaUK na!; 

S. bfll dir Fphrmg dflr arclvr ndpr-dir 

d« lu prplkf^m RitdlülUiiBn&bta'h±<lB übAr di£ 
Prlir^unofiiauqMn h^muBtnineBirKtlial. 

J. ^UBtTvniiiprygprKar, ArpiririftTTiar 
AplikhlürBfi; tyifr ^mhdl-^iltFf iJrTpf jurlP' 
IlBcpnri ooö r^ünietieri FoTcm tutei- eii'*- Pwfcj- 
•’isnHeaellBcfia't (yser iihabar unLarinBfitBBre 
jü, ufirn diB fjrä]l!;chHi oder nprür^r.B Pmnr' 
Jb r'Arjcirief'psaälltdnEltl ridlr DldtH- 'Irgf G^l- 

KrattATödBr PaB EJiieHyihirneiimsfi «Btn Nl»p- 
mBf ? ninPl Rillif -DBr t*ar1ti SBid rtprt 

4. du' rJof Priil^uTä b™ Bttrson tuiehiBhiyl, dlt nsh 
NupTnef 1 n« 3 PiflfTt R Cdef sein dEr^. 

1^1 f|™ W*^jcHahanudFur^B{im(HK:natt ocso^ 
BuctiprulbngsgnollidnaA ddH Ftlrdrl Prl^r 
wwn 

T sie r^rtl AbM^Z 1 Nr- ä plB CiflBBllBChflder lin*' 
|ini?ficpar Penm riäof ilmr PeixdrBngiaBi'' 
Sr^dtl oder ^1ac^ Nf . 2 Odtrr 1 PJcnt Mit' 

B<Mnd3rt! 

1 L BFMT ll>ic giEKrtT'Jriian UfTtmt*' ddfr nnpr ihneF 
□asdIlbthdPfcr ridd*! Abtolr ' ^ 2 txlr 1 niid'^l 
Rplef Bwroff^. 

13^ Dib Prtjf» rtTTB GprniKri «nd diB öH dprf“rilf»iTj 
gäfläluittiipn Verfrila o^ür P-üfurgfl'- 
gwftiigchgiT *tviI zu g^^^sepfiaHe'' wid ur<iB^- 

i±^hir Wdlirn^FiLFid i'TDi Aufgunn gnd Wr Vbt 
3erhe#Sr6«hall -/efdiWiljöl." 

<0. Der S«r's1eflMt3ini1lsin!uLiügfcTi£M FaaiLrtg; 

..SnyiaiBf Itwctniti 
iftriBtüien tMluFvIöliEijert 
RochBnBchalfcitiBKttiinsavitB StrRtvprscTir'flitn 

S315 

FlLkk.lo'dirLng dv ätaBlBCPv F^iulj^Brnn; 

n.l Saw*i Im siecn6nBtn6ilsfc#lctitZiA™/'iIb'rgBn 
lg ’ia Atjs, 3 Spir 1 hF 3J au drvBcw 

BOroa*] Bind und daduteh üb- Be'ng «rdvir FoKai 
ivJ’iiinirKmr stiBllct«r Mitm unrtmivq luainiidelzt 
Ikt, nrrtrilt rWr Prluldarrtd«^ ClBü’jctiiF PuP' 
P&pregBB diEi {jeiuBil ^ i 9 b Ace ' -ärfültpE F^rHinL- 
rmg dar TtailSJrtiin Mltltf aurll». DlM Bll nteffl, 
MBiiP die Bsrlchhgüng Im RbehemduPiatriTlcni lü- 
ans Ing^ndi Jpnr Brtolgf 331 AtS. 5 5^ 3^ 5 Ay 
Aba. 2 -KB VAaiWBttLiriga^oe’flil-j'DlIgeae'.l« liiylst 

'tcBlnf' Arwfnaung. 

^ N&C^ Al 74 uf Sei i|-i g 24. Abs. 3 Imdlmrntan Ftl^ 

^ O« flOcHnHhr™ arjegeecrr&BBeri. 

>91 M1I de- Flijakridh>t-B letsr dii F'i'aaidBnr dn 
J5»ütK;hflr üujndfliHUpB flarv «m -K' Rantf £u nraiai - 


ranapn Si^raQ durnM V*WitW!)»q|u taut. Ergltit jlcti 
Im Zu^ weiteren suüllüirvan rmBn£:'eT<jr4 bIp« 
^WTiHPhnjngilagi '■; [liri(jnrBfF^|rKlBd*irDgr11 clir 
rdchftlad AterDtligmvilunfldPdib Portci eu ¥titrett;t)- 
nan 

M) de FeslBIffPnpsn und IpMürgtn pi di* (lürv 
gpr ParlEiFi bialbunun.verä’idert. 

|Bl QIb Patalari ioliHn 'H die SaiHngiPl RagtlLn^^ 
für döfi Fall »üfnaAirngn, oara MgHrmpFnon »Mh 
Abnau 1 durdl LardtivrertiAlde odr- diöSih iiefil'- 
nflKurlrut» flablitevpf tiänKTi wnjmilcJrt wpraar 

i Sid 

Sl'SNlMCnrirt&li 

(1i Wbf m dH pASflichr. iSe He^Aunn; 00& die Ver- 

ieflnrajrg s^hir dpr Pv^il cxipr das VtonrOgvir; i-,f 
«r«tvaem oder die üIteniK:t>a FiKtiBnachEHa- 

^gng {y U-TTgahin, 

1 unljoAl^ Ar^ibin LbH'dliiEtnnDJV'narDclaf Jbv 

ÜaB VöPTiögfin psr FsiBl In Einern Uälm FTAsiüen- 
tar das tehtnjbfr. Sundwiagiip ■fTgamichtw 
RadhefiodHrRber'Uirl bd^i'rJit uratir älrAT ühriUl- 
tlgfln Fl«riBng<;hattntMH-ar-l hpJm PifertmEflP daB 
DoLlaEflineLrldid.'ldgiis nrmini ciüv 

£. älB Efr^Jingar lirw ^peryK jn TslbdiritD* 

und MeibüirPt Oder wtiuRhBrii;^ mar 

g, ■inigBgin ^ ;?S Ate 1 Setz 3 ant apBoda niaw 

tviHbirvildn. 

Mird mit R'fl^B'tsslrftrF bc bj Dral Jalvbi edw mC 
'»•i»|rare bflalralt. fAicn Satz 1 *W rflcrtn beaVaU, 
mW Linl*rc^" VtTZASSWTZUngBn an § ?3h Aös ? BifW 
5eit»iBn±4l{^ iMicn ^23&Atn 'riErdie PziTäl iib(^ 
Odor ar d*r Afjgibo mnwIiSft 

ISO Mir Fr»hi>ll^ri)fi bis zu <t*> Jarrrar cctir nv 
□odflfrafa ii^ind beelrgri, we<' alB Prüfer oaMre 
binfea Prü^rs Übir dm ff'gibrlii dar A’tJfur'g «Nag 
RscbBriaci-iarrBbeticMB huriöMrt, !m PrG- 

lurgsborlrmi «rtiabKite Dmstand* ParsflTWpIgl bpir 
>elnan Imdltlldl umibnbigai Qealalig^rqwaPTvh 
Bft*ifl. Nflrdw' der t&tief DWBn Emoetf ooe* ln oar 
Abaichl ilrdl odETBirrFn ärKtair^ zu berkldnErr ni>)r 
dner arrSarse zu acnadlßer., 40 id( die StJBde Frei- 
nofis^tmlB blk zu.fürd'darTTBr ad*r (znkb^rqfBr'' 

1t Ekfr lütiElgD- Snc^isie Absdnlb uvita Sialitpr At> 
3Cl»nlt1 

1 1. Hh' blarsrf'üE. aieWe AdBdirHtt wird AcMl* *D5onn*1t 

13. äJFflrJW ItJigftideFaaaur'n: 

.537 

NlcHpnWsPdtwrKelE ena 
Vwae.>irlf1‘disSlijgBrli'[?in GeiiWlbucr’& 

g 94 2 des 3IJrgtir>E7<Bn G AdUbiJcfd bal 

PinBBi rac*irflngpwnc1i,^ 

U. In & 2S Sat7 a -mtü di* Angpiw OsotserTa Ma-r 
duriiti db Ar^äffi ,2^ EurO-'' lind bl* Argsb* , J dCQ 
DoiriFTviBi f4arli- dizit" ble Anjaus i'SCB' Ejif 
erterj 
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J31S Jfl^rQjgirg lall ^ Nr 4^, nisgcgcitjflr. lU Srwr lam uib Juhi 2DQ? 


13 . ^ Säe roda rtilQfuirlfl F List: üitp: 

AtiiuTlIüSBr kjrd Ubcit^gSr^^eliyigEni 

(1| Lar't1fBiia«f5l5<l7W ftegeluipFO Sfjf i-rr Gfiinr]. 
tdyadi^bhS^IM 1, Jshjaa ^dktf »d±ii £22 Satzi 

nJewa Ijfasl7es Patwn «ir* üslluna mppr 

12^ F3r rllr BdruCHliiLui^ dAr äbiddePm UMCsI nfiin 
ä »p Aös. i Nr a -ccrwn lUf ■dw GTircnrtijng dR- 'oti- 
lilftn GCMigrt:rud snd br Ckn FbdUMZuO^i Hirdk! 
Jflhnt IrTJtEil und ZftH {Jir fltfwoül dar J l^«rnjdnoiin 
n difei FiKrvrbctndk'bibi’lidilai' 5 24 Abd, 2 

^r. * urur Z (Hs»? In dr?' hls lum Atjöid 43 « 

J1. [IliiTiMTidxTi 2002 ralloirdnn Pncjng laghjroa lu 
legwi njj die ErsiäNng d» 

»cnalöjpflriiiriHi W«^' riw J^r JO® 

(3| U>^. 3 rinoettajrElleEVGrLirig ^ Räcnorl- 

K:Mt?t»nr?’tEO ?D dCTT firwiwnch#t5jnhr jtUfl 
AnihDddLnii'' 

tQ. § ApV^üi^rifllltlbEri 

i/ihais 

^dtimnwen dc<s 

Pflrt«ar>Oa®rt«9. luriir i, Jdnu^p WQl 

□afc Parlaar^uildU Ih c4i Faaiotg dbi DriAaitit- 
MCfl^ ai Jaruer isgj ipS^- tS iH&.i 
^nUndorl diiJirn ArHvri 1 dkwK vdrd vvtd Tbkrt 

(redud^rt 

1 . ^£1 «Td wk! [dljl[^a^_ 

p« ÜtiVRiSnnlt Dinitjr rpIgBndrr Fq>ii#iij: 

Fiiri.<ll5nEJlLng wofi SLiidK 
rnWa*! LfDCAjsjBhijncafflrfrtPiir boi^ie 

FWFi'IQ rtJTTai dun Jli#TdDiirbi^n:jrn^'>or- 
Df AtJMt t netfl tnHJIPnari FM&jPg' 

„|2i Dir Eüi^DmdChhiLXilJsr'aF phtfl db cct FVA- 
5 iMnq dan DaijtKFien BundeelageB 3 Ig »n=t3l- 
VprwiilEpn^ 2lal|a da sbyitl^on Mlllä unt^pre- 
öisrn dfn VorMrtlRai oieeea ^meoinlta Featoe- 

.ssEtI r^nd uurja.^HI h;i|. .Riwia da nrt^LCipK- 
I^NtiiDe flLtETirillVLliig deü^ Vdt1'ynii]l'l UHmaH 

ijZJs- 

J ^SF^jcannnfuigenrlfl'l-^SLriQ: 

PTcht Jjf 'inenllicPm TiBcti&nachafleJegtiog 

t1l Dir Vüraannd dor P^n« bnl I^ior dlp H^rfvLnft 
und tr>* VfifrvenLljp^ qe- Mil1e< eav^la Umt du Vdr- 
mogpin fwr FVm! lum Erirto d« KrtandnfiflhrrMi 
iFhai’inJiigaial'iri ih ohnni Renren'^ndlbiMbht 
waiwherTügEmrifl iir<] rech tieeleni und 

rjOE/iapan dKortlUcn RBchoNä^ptt rii tjoban Doi 

FtEdhenacnBnBtieochl adtl «di osr ^leitjnß bT' den 

|^fl$ldNi|niiriRB togtsirhFFi Bgrdrn£^iK.hn Vi^f^livid 
dE Ferrei th-M-aiWrl I^eidaii .Enr äLridtevOT^läiiÜ dtr 
Pan« dlp tfoSBrriJedPf iJtndtsvHttdnn» und 
dkf y^alärde ütr dm Lundi»UEbhd«'i vurgblch- 
twwi <>st]ifltsi‘flrMjidje siru [««icfla Ulf ins FhrPcri- 


tehüTulB^LPt^ '.rftviivibrnofi. Ihpe Rtchafächa^La- 
bwicrue «fflpri ^[jm 'iftiT^itiWldnr upd onimi 
partult^ pttviadlUfil Tür dü F^^zangA^^tlBitdr 
lueMru^Bn VorntsrdBmrlgnad odR rja pirnTi % dl? 
RnjnUir^aioig^hiHm rWh dE SdlzLir^ zuMtintf- 
ijdn ünainuiri oertäMten V(jralBndwdrlar*wl '.inlef- 
^diipBl, Dpsap fUr dlB FlnvncMiDwngDrhuilW' 
adU/KSgso Vdf^ländariiil^liBdfti' v<»s>cr«nn rmt Ihr^ 

I bl|:«fR;lif<rt d|fl Angtlbqn in ibnjr PtaCfiBfi- 

ächaTubErltblan niiL-ii bE6i«fr< wisssn i#ici 
iVTihmnrtpaairitini gpnipdril' vtuf^^lar ind, Ov HKirtai- 
KhariBberlchl de" ileaänifcäii«^ wird vor tfirei^ 
F*vttileD 0!)P$lllldn hjr dn FprvirangnRi^rhrHf'Br 

.^‘-iMUlnddEn Voraidr'dAriill^lied daa Cuiidündl'.slan- 
dEQ Doe Mdtf epflni fOr dl» FdBPEPnadiffganhsiter- 
[Ie Sfitr-IPQ 7Li±(iar<3gDri OrrrrNLin gnHAnllwi 
hlllgrKtd derft Bundea'rai^nanLlEa LuseiTt'r^'gEnüal 

irnd ur-lofRilr.hrxih 

121 Dof n&ctMpacfiaflijericht muss van Hnem i^d- 

-tcIvipEpnJ^ odv rtiriBT iMräch3NBpx'jrLJrg;:p«i^- 

4ct.un roch dEnVarächiitiei de ^ bla 31 p^dJIt 
(VBfdnn ßei PqdBjgn dpir cfid Vixaj3BBl7iptgsn dm 
i§ Abu 4 SuU 1 ealdT p'cin: efGUpr. karin 

cAff KtarrinnR'hiirbihnrtha aijdr; iHnrnir^rn vnui^dlgtiiHi 
□büFv^liet oflm dltv BudilJ^luhgauaaiillad'iU^I 
yepfütt *eiaen Er lar gpigpfacrflnd q(p Erst nacfi 
^ Aln. ^-SiAic t uTäie MUfautifR bdm Pr^'ueitpfi 

■»a Deulachtn Sundeat&Qfra elrcuialchen um von 

diH^bm nJa ai>rHdiKrjguf?uB(i^re bj tTpilDlm. 
Erfülli lAnA' Rtfie Ufa VQidifsaLiLaiden «ar ^ ia 
4bE, i SaI? 1 BfBbBf Helbanu ni!:4il4irid vRiCKp sjpim 
HocilTiLPgg^hi vwdoi ilbe Brnitirnnän nbch übwalr 
l^mCfien ^ niBlir als S dOD Eufo^ kam eIp dp aam 
PrdwdRvtEin ncn UlRjlR^nn SunrlnptBOCia cinan lui> 
^tmjhiin Fkrd'i Fiat I mTlsl'i arid ll BlPre'üien. I>? Pi^ 
■vwnt rret QeutKF^n Pupdesini35 iiern tir4p«l5r+ 
üirga^iircnlq' IRitClDmdiiihäbDficl'nb laiiOKunildnm 
&i?i FFrerenscfiaftatieifht Pnne dern 
aül ^ail-a Vir4fterrillchL,n3 hJlgAMai EutvMsiidnii- 
lög irf E(iilrt3f.]nqBfyzii(9!)ar 

läf Dar PruiUBr'rdds I>Bjl9e:<iDl EuhodsltAFäi prCBl 
^efnüll S33a. ob de flaanpfiKhahsbelctit dan hFct 
r:ItiFIui dDi Für-tlnr ^bicl'mlLli' Bn|;i^ch| Dan 
■&grtitife de Prbhino ibi In de»n Benem nacft Absalz A 

auln^OfTtntin 

in» Dei PraEldanl 'Jcb □auts^b«’ Bundea^Hd« 
^ralddpf -dam DautKnban R.mdiuläg alla rwB üd’ti 
über d« BUWidhlLrliJdePadi^ennnrinMIi ftb^Ui bC4< 
de flBcnenBünsttBtwnöTtig der fririear boncM- 
£.jaillsll|d'i iT^Inlll' ur fcrataaTmUii' Jährlkl'm 

iibe'uUblisn bb^ dh Eriirärnun und' Auagebei auelp 

ütjef de i^J}finOai>nBwrhstinE» oar ifnrtieen 0n> 

Bcilr.ihdiUrHElanabSLjIdJE^aoiii'Liiihsacl-n BurUk. 
a J-lP nchBll frilgtirirta Fup,pj 

-Sias 

bhjrLFig dn RochanarTiujbiAeniiFil? 

l1?Dai P'flfljiKrf öis Q&jta&ian EkiroeslaasapfOri 
fi/T' VErgnlngt^T' Pachnre<;K^jibflricHt 3jr FijiTrui|i 
uitr mhaltfiaia KcfiiXlhieiL Ei «bUL r^ai ab oe 
den VornchnnBr (ter Fopai^n 
Abadinltli ünlapricH. Einu meui? Pdiruirg jit nLf ver 
«lem -SHBf ln fi 2A Aba JbwtTTTHflrFnsrsiÄsay 
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^ Lisgan dam Prdci4e^biir ews DautsälW IdLrl' 
aesrmep ki^rnt^le- Anpattapunlfiff dafu^vfir saea Tn 
RtacninüctTaß!i bericht «Nbt PuHbI t^HiiUharq AP?- 
ton dfiflöilia s+hJ. giDl dk^sei t» brtoftww- Pütia 

QB^pnrTiDll Jijr SLciturgn^nma pr hgm cl4' 

PwH d!e B«9läll|^li{) Ütf Rc^iLijkiäl jhr^r al^tiJi^- 
nnh-no rjiir-nh M^n WlrlaiUnfiRfirttMr JiKjpr |h>in WlH- 
iii:h2icb^ll]üri^^esQibc>idilL lh'»-< &iph- 

prurwT cHiof ti™ S)jchfifütin[j9(i8sslisctatt>v?rafx]«n 

iSi n&uiHL dl« itiiei^ r<hiMZ 2 ^iskir^ 

nqpTBi drd dsm P'Qqktäntiir «ila^ Dsijlsf^fri &uri4M' 
TiaQriS. hdri^i±|en ^rflul'i&tkJi^lc] liir 

UrrthiiQVflf.ar 'ri HerjnnnKhitfttwrtitit ru:w aua, 
hvih der Pi-BbidaiT cJnä DajOctDr fiLndBtngefl Im 
Eht^raiifliar. mli- dp< Piytel aknän \^inscne1lsi3fü(er 
udtar «ira 'T^rlsdhqltqnjlLngbpnilbcl'iEilc ^r>ir 
^Vnl mit «1 tnrüuKjd^h. i]b dfii Ruehirf'i- 

sctupBbnnaM dar 'Partai ofln W>i¥c:^rTlt 9 ri dnft fLnf 
lefl Atl9Ctii*>lLJ B^LiiCi ILHiL Dit Psrtei dEhl UDm 
Pra?l.-^irS»i dM üajtFshpr Uij^itt*itnn» .isala-ijn 
I^IrlBLf luflirpriiref Zii^anu ufd Bnlkhn in diif at PtL- 
IlktQ RTfaroflPmfln Um^PJjnn Lfld önniaf iU Qe- 
vVdl'^e<L □ie KüalBn diiri A VoTAtnrn: brbgt dBr 
ösntiws iTftjteGten Bjrxy?Hl&ije?i 

r^l Nffdt Adsc^liA dif s VarfDlirgra arf^xl dei' prü 
sdöit de* Lt&jtifcC'iaT BuixlesUiq*. &f>sn He&chdo 
in dcnr dr gogaCianBn'nlla LJmChllgluHlB[i dfui 
dn^igcihtf täbe'icliii:^ lirttblifCi üj'd dlb rtfitn des dlt 
iiirrtFlilIgFr A'iQnh^n tir(^pnaf;|-«nd|Hn [<HlrngEi3 
^I2J[. Iridbni Beaewü iid aiMu^ban.-übdieiAirab' 
iip^flii Bui iJef VE?te*aiPB dei VöTBüHned über die 

£inlniMmii- Ltid Ausgnbdldcirinjng. dar V^nidgoii 
Ulans odbr CK« ölBr Jlärui^aldta 24 Am. 7|. tier uht 

^Jri're- Pdilw, In deiBn RBcmiEictirlJtBljeriidlt un-^ 
rlqmiBe Ar^Mn -BnlhallBii ^aid, l’ral Am ri*diai- 
srzhoHäbmiihr zu twr^l'Ti^jsn Lnd rupp f^mchaiddrg 
d« PrUaiOonrEri deE. Qsutstidi^ BundbSDgäe ’Al- 
W3W ixlEf pm' rnii z^Ligetnr □Ir3v Id ^urr »nPfn 
WrtKbaHBfyQi*»- Oder aoEf WiTKhallBtHlfiJflgs- 
gestdlEcnL^ vmidigiiri BuptiprulEf 

BüCPprjnjn^egeeeJIeciiflM rijich elnan UbiNErk iu 
tmsIntrgBi LjhamttgtdBr £ji tinrlr;li||[}«[iantlet|igQirn 
ElOZ-ätan rl'CM 1(5 DCK^ Eufu unJ h> RaihnunggjnlT |t 
P^JU rir*it üilllin furic. *W0fch»nd vcm 06" 
Sätzen 1 EjHü ? dHt IlBocnUgiid^ itn F^nensorafia 
dEfidh; -nirciii* fglgfladE lWv vooenamrurfi -verddh 

IE) DerEhrtidbi PDetioni^hTaftxDenDniia End gim 
«fsf tsilwEf?» ate 6urvjes<ftgadiLjci^3£icbe m <nit- 
ddirilJDhEn 

(t) t>d Im Ralviseo .Seäfli V&tdUVä-ia gei^fdl-JTtftlEn 
Bltamlnlr»«. Jb nlctrl oIb Ffi^rdirMnoHlqufig dar 
Plulei Eeb^l belröflsn, düHen nbh.l t'fndrfBnllcnt orfsr 
3r^(vm siMiildian Bteliar' jbi QrjwtesFauüüfk 
□irjl^hidrid itugoidilii! mwubo 'Rm rnunMtn VQrri 
t^r^9kHri^n^BCl'See"dl{|ui>4 der Prülpn^ LEtMEflU^ 
ich ■vonechlBl. vbcrdpri.' 

4. ^24arnät1digE]')dapDEEjng' 

R B drofi 1 c h q rra der in tri 

tl ( [Ja' PtaUhürCdHülbsmndiTi bsiani {ues ums- pfi - 
ontri^nM- (Jld AjsgEJwrmicilflung, alnt-^ VtwTtibqma- 
blbn± sm|n flrwri EiAkU^jrfKitail Er k.dl ur^BI 


Banc'ltuiHg dA- GrundkdUa didrlLnr^rAJIigcf Büch- 
tPhiLfia lifri dbri uu9Ber<lidi«ri lAdxiyrj’i^sa'i dPUteT- 
T^tWiTJea Pi|d dar Vormlgurr^ , F^poE lfiH Erirqgp- 
Inga -dqr Pqrlei pi«! 

|2) Uia riBr4Bb»clTtlldhBF Vcis=irilbcr Ubv iln 
Padroioeiäaur^, ir^EroaeoHleia m Anuiz und 
hBi»ar1-|nG yo" ^'eriy^jrinsgflaen^tanpar.. gek^ienf- 
ipiidctMnd, scMdC diusdfs SesbIt nctls laldnms war- 
■flcIkB^ir. FieeiiPiFlöeüi'iAlfl^Hin. üüclifr, B-rfizeri 
imd Flcctiflnachiitl=borfchte p™ aqhn aifju- 

mwHtirar. PIb Ad txn^ntnjr'gnfriEl beglml mllr4tiU|Ul 
beä nKtnlxig^rrree. 

^1 In 06 <i Fi6Ct«('edria(t£Ck3'i:«ir üa C^ arriptirtBi 
sndc« Bpctfl>i?j;A^t?bAichiB .eiVEHte flalrennK rach 
SLntlnavnband und I ondnauTbond 
HBcrriAlüidiaf üibcf itl iIe Oer rUndiDctKdnalBi* ‘SObAla- 
■rti^ande le Ld'idHP'&bBoö 9u!Hi^ebuTin [Je Lan- 

dB(™erTü»ndB>4"f1 dHUhrwr.nnmgpti'dnflW 
yarpAidB tiflibon Pr^tn nacPanäcI'oilf^baräiVin ant 
lOcIraoleaci aier fUr^Klrigeri IrZiA^BO- 

diir me UnmAi unfl ftrwnrrT beiii/ugnn. Dw flin- 

dorwvrEiarid 1X31 cbDU] Auhrlalkjngsi ^lt FnTiilrbrigi 
OA tSMiutei* Gm^i'iltlätia d» ZjWAidLngci: |e: 
ZueenoBr niaamiuBniutassfin Uia Lande&na'tröodE: 
habEn 4P roifiPriFtrlq tJa itmpFi raichBarTflnalpn 

GiK>t:i9UAbilr>du gcs[n~rvu| 1 m| iixxin RDpnsn 
9cni/i3U[K9riäaii[^ burAj[)B(idniAiT 

RI l^tiimnlirrKiiiachrMng u|iit09il: 

1 U^^indnljnll'r^gfij 

2. MnndalElr^oTuiddgBurd Uhnllidin mgnrrMirkdn 

Drübd^. 

J. 5H^iidAliiO'Miflill>lldlabFW3anerL 

■i SpandanvnriAiy^äBCbfinPürBanäri, 

d. Qnnmmm-. iuü; UntarHihemrwJlt^kBtl ufnf Ffa- 
^iröLaigETL 

q tltnimmeOftua eongcflffn vaoii&iAi. 

f FltJintimer' quf VarsnrJall.urflno, ^Onfeo rtm 
Eb-jch^irfiltEn urvl klurnltnntlnHgrig^ [rnd>£tnR 
ligA-trel ENiriBRmii ytfrbilndarwFiilic^il, 

b. ^(Bl 

□ Bcnstfl]# EiirinPinfin 
1 Ü ZiAcrtAiP ^riBi Gltadnr^ingBn Loid 
1T (sE^ArlcfTT^nTTipri rmch dpfill^mn-Him 1 t)ffi ' CI. 

(5) DV ^rSgUlAEielrrrung Lmlrq^t: 

1 PAJürAldbai^ii&sn, 

2 SxMibJtOdbeTi 

at ac6iiäJleeidEriGeact[bnäbe(n«c6i^, 

Sj ftr Blqr.TWiepWt«tia Stiert, 
c| rar ^ohiKEr^piB 

di niir d.« (rn Fißg AUiircna=j:iJig rtlisniiminrn 

glchnietflLiattritEb&iüsr E>iaAi, 

Bl enfiFtqaZiiraBi^ 

1| BimBtia* Ai.i3!>HbBri 
ü ZLncl-|[tmpr>GjlBdBfi^igqr>|.|id 
'1. QBsilniC3i.Bgabdrl mzh diB3 Rarnmnri 1 dra 3. 
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IQ) Dib Verllicc^Bnibilanl ürnheuL 

T BejiLbacUr' 

A AniQ^vanTQgEi 

1 SjKhnnJ((gsn' 

1 ruLe- uru oruntluätmeq«*]. 

2. SesdliMtxddlBiajEDLbllUpiQ.. 

I| rnnnün^poiv 

1 BalvdpLing^ ün iHitnfvifnfnwn, 
t asnghgpi FnPRZflTrlAOflr 
P uHUftjrrtfFnOgan 

1. Fu'dia'ünt^rttf GI^BTiifiyan. 

n. RirdminoanFuf ?iiinillhN W|(tfil| 

|I| Ö*1pPftariM. 

soflB6geV«mö^rtm'*^äraHi. 

C. Gäaar^o^Pe^iLDCESlni ISuinii le tiud A üpäEll, 

'S. Sdli^pcislAi: 

A. RLckslalLir^^ 

I PnnsnfiinwrplllcrnuriaRn, 

l< 39lBbi]eHjCk9lälungtfi| 

a ^^IrdllChMHliBr: 

L VBündicnkDeen mgBrIirbm' -^idOiitiin 

Wfl, 

II VWcinfjQchKntifn gtj^äntjbA- - 

'■ri, 

Ml V#EilidtCtlk0iiä'i udiDtUL^m 

F'^racntn. 

FV sonaljgeVKjPiiKllehHä<l*n 
C. Gai^äiviLn StlniJdtliavlvI ISuihtpa vtiri A und Sl; 

3. l^ärnv^rnb^ilPD^ivodB- nag^llvN 
|7) ÜB' VEmiCi^Bnatiitarjr ist «n EinuJvur^!l«i| 

Nnzuzulugw, dEf ^abeeordeiQ '■ftigi^idä PuihiäLm- 

hissefi mijüd' 

'' rregtfTiB ürttnr^rOTP ;wl^cbBn dö^n S4Ma der 
Eirinä^niei- uhci AiiD^übaniflnLnD and dw VB 
möpiri^lBriE, 

2 der 5etiSk;;iij^ri AoufiE 5 Pfr 1 

A IM AT^H denn TTT JdhiVBbi>rd|i>53 Aulgptplia'- 
Ittn u^loiiadboreri l/ld lililldtüren GetdAgunger. 

Itareifl und LIZ KJiWt* AiyBlWd® 

Änbdfc lind derHdSa dHS F^Dirilnaiuip;tal^ Aii9B< 
dem Biro d« rrgtve oeä FViufe iäin KBpIlel diA 
BanpKipttsi ura dK- trrjsbr-? dee tetzfer 
GaSfihaTulal'träü d<Mar Ulil^rMhrmn pnTLigAAi. 
FilrdGB dn JubresabBchVjH uoningt Dih hi» Jam- 
r«atia;NU5a diflBPr IJrvlaiTnh»r»F aiJpaiiflirtar 
BtüldEgLiigefi aind rfUC UbI AnipdHfi idsrn J|iri< 

zP UD«niennhBii 'FH 

SirHia dlD&u GpUah^A^ Mm AntalM; gBuJilf ^ 271' 
AbB . 1 EHB .-TändetepBUlzbLcIiK. 

2. ESandrriLi'tg dtn HiMp|ilrDcLI»[W L>cf I ^And^njrlBr 
r«r™n aoVitrt BJdinQjno&n Sfl diSBefi b«3H- 
miii. 

*. Im Abpl^nd van ii*Tt .ai1ti*i *ne ^Bw^flung ilea 
Haus- und QniTiJVi^irt&äiars uJ'id dttr Bslattguir 
gpn ar UriinmilmBi nodi dfl-Ti (JBHAictFlunQBOe- 


£eu Ihtaus' uid ürundvBiirvhgin hidEh ^ 14Ü *1. 
dps B-jwwii.npEfls&titzwvi 

rSji' riädiüiiä:mriätierclv dlhd -c^ SdirrrrR ÜB 
Aj*i9nd(ffHjer natüPlcher f^arBonw b« iu 3 300 Euro 
»e PetKcm BdliMiB dl> Sunipirn tfoi ZijAaidLxigph nnSir 
lictiw hejBDnefi. Eomfl m oen ßwreo '•ar 3 30Q Euia 

g^nnlBt qirmJWKw 

Ol Dem e'ie 4-Jaar>nieh- 

■jilMjrg vi3rari:'L£LlM4fln; 

I Fm™hinan lIw (leMmtofiflPl uiindfl Aharti 4 
U 1 ÜB. 9 aJm derm ^LTTTTiq, 

J. ALsgatJ«! dwQesainlD6*iei tjamdP Absatz 5 Wr I 
Lfid 2 und dvEl SlbI pm, 

0. l.bdoc^JB3- KHT □e^rvAUSMeie. 
i| BtslZpusIm dBj Gpqmlpaftal gvriAD. Abjsgtp tl 
!«■ 1 Alund iturd B HblBiV jDd däwSurrPive. 

B Sriibuldpaaien dnt GeAsnIpnjtäl garuB Ah^nhj- [, 
hr. ? A » und lt i>id B ll biB »V und dureii BLfrntd 

B R^lr'ni'arrnSgen dM GiännnlfsidBi Ipcmrllv ddtar 
neqaituj. 

^ G4^iUi>i(elrfi3hl»lili, GgsanlLa l^n^^gr .- Ütw- 
'5ßhu&ee cd»' IJellDie etKvie ReinywrrOQHi der 
dr» Oilt^vnJngBriwniin &ir>4a]aH)rbqnd. l.ardE' 
veflDäfideundderlmied rsdweordridller' taab^dl^ 

'^WtHtndlL 

t4at>Mi den abedlj'an Bialr^en zu dBn Nurnniepn 1 
lind & SjI -(»f Vuiinurdvlsatx dar GrinpliniBnnMTmB 
BAufi 'WujTiniet' 1 uhd der Ailu^benBUnma 1^11 
NwiHner f .auEfruwflisan. Zitn VefitfeüJM' end dMä Vbf- 
lah^maalr^n 

i|iQ| ÜR Anzabl dsr MlDfe«r 31 DAZälHKr 
TliE Fts^lTiLBigEprviB? d m viHTMnlirBn 

(1 1 1 the Paris- hJfT (Jem *l0Ciis*iBC1iHnHi»ictit 
£jsäfUlk:l»B EfldUljviüigbB trfifüger 

1^12.1 flNEnilijha Üuwhlaae *0 wn pollteiJiBn 
4ij9e»1dlTgu|i.3zl''arvn Zi;pK.1tgflÜLjndün 2ugi«VBi(M 

bai Ermltllwio der ätMdkjf'tin 
ObnrT-irifB unboaJckBjdih^. Ela -x-ntl pti IHnrherv 
^PBrcEibBrict'iT der iM^eiHi'isr Rdrleü rtacuricrrllidl] äits- 
.^Ui^aa^rr und Blnhan hp dnr Firpippim» i^d At^e- 
dstetbchPufiu doi Parlp u«ilMrüehäiinuL " 

iSäwFd wIsMiQl ßaendürt 
q| Ahuilrl »hhll Wgar™ Ftipning 

,1 ij Einoflftme »1. &cipr*H rür fri'iaeliu BniMiinE- 
artfli: 24 Abfi. 4) nichts twMnontBfl g*!, [ede vcm 
der Pertei BTÜiri^'ntVMä-^Bf gpIdAMrbB LAbtlung 
Ala Emr^atviipn aalier' ourJi de FraiBlälhji^ von 
yblichBn^Ma» irflvt^hflrden VlBttifnJlÖnHstlen üd- 
pllB d« IrCvnuhtTH 'een lAenirnlelLpigati urld 
Maflt^men. miT flat^ «ji<Mic)iifcli IDr piie 
Portf I gtiwiTtpn '^ird, durcTi nrdi>r«.‘ 

h| Irr Ahsais 1 wnJ Satz 2 aasItiLlien 
e) AhiaL/4 Brlü]| TulgBilijDFAB^rio; 

l>e B*irennmtilche Mtlarbel m Parienjn 
drlci^L giuid^äolich unflntgittllldT Soen . lAtem 
Mild l>ie<iatiei£(tL>n^i die ü»e Mn^liedt» ä-jBdii4Jb 
flkiBi Gnr^lHsbFtrwbEfl |bllcliarwE»¥ii grwrt- 
gmlct' zur VeifigiJig Elelleri, blelbep ein Epi- 
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ndbmtir iB^bärlibkcn^>(l^. Bh Hdtit 

unw^'.im ■ 

rli AnMft P prnlili WgaröB ^itaun^- 

45: D^hai-^miJta Gfih»r uim L^f^dunoon. qb 
MT i ■■Kvnflaen tD^ »nfl iqmiL™^nMlm Vsrlsl- 
iinq UTt*" moPmiEr GtUiE^SvcHliaillRefl PBBttrnrt 
aliLl, ^SPäeonÜE^E- ^TiJ^po unct-clmlllcbir 

titbi dar SMIü' -.kJäpäwMHen, thil d«r ^ 
cndqiXlft^erb^eiEier ‘ 

11. ^a7flitiiil[4{MgefKHF2fiejri||. 

hSS' 

übinilna EmrurnrnaarlDri 

f 1 1 tvasgflKtBbOlragi] äird nur COlÜV rtge^niai)<aAfi 
QöHltt^üU^ difl en will»«] flij* (Vu"d Bolaingä- 
rAc^hijnPT UDPaC.'il'riLt:^ dibrlchlät. 

UiflrÄl^ sind iE<jeiTT?(3|0s -l^BlÖdlHlLfigin. «a aid 
nhgpar qFlirtllk)hHin i^eTiI^II« 

Irigari (UMr MHdliedSUeilrqg hntj^k ■dd3i>. 

äpap^i nhrl dJirUbar hfidi^j^'iande ZBlrji^QJBO. 
Dazu gsnör« Stmcfeiui'nlaSJfln uns SsT’Tilwi 

Qän 10^1« galdWHlBi ^Vi«dd|.rng|an alUr Ad. ’Mfoiii 
SB nicht üdiichar^Hw; m^lgaii.ctt vü" Mlh3i>4dam 
jLSfrhaiD ^|r«a fJenchatiflbfliiirti» ^ur ^rtJtJgJ^^ 
Q^lRlt Avidan. 

;aj Süncllua Evtnefi-ften r«h ^ 24 ^tja. 4 Mr & qirn 
flLitzi.;gl)adPm und r\f ■’iwtanr. -*^01x1 -^le beil öfiar <J&f 
4 24 Q uLtlgdriJnitän tjl^^Nngan TViii 
2 vorn Hi/ittisrl rtv^riina dir E>rnalvh«tt nHdi g.24 
4b<. 4 Nr t bi-j Q ui=cr^lWi-_ [^»OLIcr ^IraüTr o-nr? 
El>f[^£|Tl^en de idi flnoJIi^all d0 13|>TTn» vdp 101^ 
tl#U ütMft^igdni dflan lOj hitHn B'bäcniiritri ym 
VMnnhihbiiös aippd uritB' Arflat» ihi^r KTtw, dv 
NprtHHia und dH- iHtälan aracb-lll dte EtblMsEPi. bpi 
Psehirstlylbtoeiic^tt SU Vfirwchnpn dar 

ObutiI vad 1 n lyiD ELan Ubar^-Algt,'' 

7 . SZBS+iaJI rolBfttxleFBSnung: 

-§aa 

m In Dir VnTTiögenaaleri iintjV*Tnöjpnsr)agin 

^HncH rrUt plr>flin Arncliädi^xp'^ivl i-cn Itrl Bhii^aJI 
medr alü BiDOQ ELKi lirh’Ua'W I.IIT^atZSl?rJRr| Mjf^U' 
rghnen 

i^J ^Bni>ügBrsgBgBri=l&niJi' sind Ptll: dtp ^äCTIB^- 
lind HBtsieilL»>gs/Deien MffmitKipifr im pisri- 
tviöipoe At4cnnlt3ijpg40 arjus^wr. im flarictvcles 
Hpjs ■ LTTÖ OrLnd-rtr-nSoem trltaoen htfld Dänrnj®!- 
gen .Atsäch^'bingdn * 

B 1 arhir; InqrudE F&sjud^'. 

j.dl Db PKlf jT^iJ fdcll ^ K3 4hfl. 2 1 frflUecKl 

äcd Eur diE E^i^rqiüSPüdiB, ihn L^dBaMarbinoB 
scwiia nch Wqhi dn PrüTsTfl. tuil Tt 1x1991 046 sehn 
nfl^siuecarftHa (jebfllsa^tflnda in dw Prirlurir] 
dta&rsdlLhnjng fcnzubadliHun. D« PrQ^upg' rzlTilr^ 
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DEUTSCHER BUNDESTAG 

-Verwaltung- 

Referat PD 2 

Parteienfinanzierung/Landesparlamente 


11011 Berlin, 5. November 2003 
Platz der Republik 1 

Dienstgebäude 

Dorotheenstraße 100 Fernruf: (030)227-3 27 85 
(Jakob-Kaiser-Haus) Fax: (030) 227 - 3 60 14 

E-Mail: vorzimnier.pd2@bundestag.de 
Internet: http:/www. bundestag.de 

Az.: PD2- 1300 - 12 

Bitte geben Sie in der Korrespondenz 
das vorgenannte Aktenzeichen an! 


An alle Parteien 

und sonstige politische Vereinigungen 


Betr.: Hinweise zur Beachtung der Bestimmungen des Parteiengesetzes (PartG) 
hier; Rechtswidrige Stüekelung von Parteispenden 


Sehr geehrte Damen und Herren, 

aus gegebenen Anlass wird auf das gesetzliche Verbot für Parteien hingewiesen, erkennbar 
über Dritte gestüekelte Spenden anzunehmen (§ 25 Abs. 2 Nr. 6 PartG n.F. bzw. § 25 Abs. 1 
Satz 2 Nr. 5 PartG a.F.). 

Für den Spender einer veröffentlichungspflichtigen Gesamtspende gibt es keine rechtlich 
zulässige Möglichkeit, die Veröffentlichung zu vermeiden. Das Verteilen von gestüekelten 
Teilbeträgen auf dritte - natürliche oder juristische - Personen, die ihrerseits als Spender naeh 
außen in Erscheinung treten sollen, wäre ein rechtswidriges Seheingeschäft. Parteien, die 
darum wissen oder denen dies erkennbar ist, dürfen solche Spenden nicht annehmen. 

Das Bundesverfassungsgerieht hat unmissverständlieh in seiner letzten grundlegenden 
Entscheidung vom 9. April 1992 darauf hingewiesen, dass dann, wenn ein Spender über 
Dritte Spenden stüekelt und dies für die Partei erkennbar ist, es sich um den Fall einer 
Annahme unzulässiger Spenden handelt. Um Wiederholungen zu vermeiden, sei die 
einsehlägige Passage (BVerfGE 85, 264 [323 f ]) nachfolgend zitiert: 
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Dem Schutzgedanken des Art. 21 Abs. 1 Satz 4 GG ist im übrigen nur genügt, wenn 
der Wähler von der wirklichen Herkunft der Mittel einer Partei Kenntnis erhält. Dafür 
ist vom Gesetzgeber Sorge zu tragen. Mit diesem Ziel ist in § 25 Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 
PartG unter anderem bestimmt, daß Parteien Spenden nicht annehmen dürfen, wenn sie 
die - verfassungsrechtlich unbedenkliche - Bagatellgrenze von 1.000 DM übersteigen 
und der Spender erkennbar nur als „Strohmann“ handelt. Beträgt der Wert einer Spende 
also mehr als 1000 DM, so darf sie nach dem Gesetz nur daim von einer Partei 
entgegengenommen werden, wenn dieser der wirkliche Spender bekannt ist; liegt der 
Wert der Spende über 20.000 DM, so ist von Verfassungs wegen der Name des 
Spenders außerdem im Rechenschaftsbericht zu verzeichnen. Auch unter diesem 
Gesichtspunkt ist der Rechenschaftsbericht zu prüfen (vgl. § 23 Abs. 2 PartG). 

Die Möglichkeiten einer Umgehung der in Art. 21 Abs. 1 Satz 4 GG begründeten 
Offenlegungspflicht sind durch diese Vorschriften des geltenden Rechts allerdings nicht 
vollständig verschlossen. Wird Geld oder eine geldwerte Zuwendung dem Empfänger 
zu dessen beliebiger Verfügung überlassen und reicht dieser die Spende, ohne durch 
einen entsprechenden Wunsch oder Willen des Spenders gebunden zu sein, einer Partei 
weiter, so ist diese weder nach § 25 Abs.l Satz 2 Nr. 5 PartG gehindert, die Spende 
anzunehmen, noch ist sie nach § 25 Abs. 2 PartG bei entsprechender Höhe der Spende 
gehalten, deren „ursprüngliche“ Herkunft zu nennen. Dies ist, wo es sich wirklich so 
wie geschildert verhält, verfassungsrechtlich auch nicht zu beanstanden. Die 
Möglichkeit von „Scheingeschäften“ ist jedoch nicht femliegend. Das gilt es bei der 
Prüfung der Rechenschaftsberichte zu beachten. 


Das für die Annahme einer unzulässigen Spende nach § 25 Abs. 2 Nr. 6 PartG n.F. (§ 25 
Abs. 1 Satz 2 Nr. 5 PartG a.F.) erforderliche Merkmal „erkennbar“ ist erfüllt, wenn die Partei 
die „Strohmann“-Eigenschaft des nach außen in Erscheinung tretenden Scheinspenders 
tatsächlich kennt oder bei der erforderlichen Sorgfalt hätte erkennen können. 


Zur Vermeidung von nachteiligen verwaltungsrechtlichen Folgen für die Partei und 
strafrechtlichen Folgen für die handelnden Parteiverantwortlichen wird geraten, auf die 
Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen genau zu achten. Auf die unabhängig davon 
bestehende Anzeigepflicht nach § 23b PartG n.F. wird hingewiesen. 


Für Rückfragen steht Ihnen das Referat Parteienfmanzierung zur Verfügung. 


Mit freundlichen Grüßen 


gez. Dr. Becher 
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DEUTSCHER BUNDESTAG 

-Verwaltung- 

Referat PD 2 

Parteienfinanzierung/Landesparlamente 


An 

alle Parteien 

und sonstige politische Vereinigungen 


11011 Berlin, 6. August 2004 
Platz der Republik 1 

Dienstgebäude 

Dorotheenstraße 100 Fernruf: (030)227-3 27 85 
(Jakob-Kaiser-Haus) Fax: (030) 227 - 3 60 14 

E-Mail: vorzimnier.pd2@bundestag.de 
Internet: http:/www. bundestag.de 

Az.: PD 2- 1300- 12 
Bearbeiter: RD Dr. Janß 


Betr.: Rechnungslegung nach den durch das Achte Gesetz zur Änderung des 

Parteiengesetzes geänderten Bestimmungen des Parteiengesetzes (PartG) 

Hier: Muster zum formalen Aufbau eines Rechenschaftsberichtes 


Sehr geehrte Damen und Herren, 

mit Inkrafttreten der Artikel 1 und 2 des Achten 
Gesetzes zur Änderung des Parteiengesetzes vom 
28. Juni 2002 (BGBl I S. 2268) zum 1. Juli 2002 
und 1 . Januar 2003 sind die bisherigen gesetzlichen 
Regelungen über die Rechnungslegung der Parteien 
geändert und das Rechtsfolgensystem des Parteien- 
systems neu gefasst worden. 

Wichtige Neuerungen bezüglich der Rechnungs- 
legung sind beispielsweise: 

eine differenziertere Aufgliederung der Ein- 
nahmen- und Ausgabenrechnung sowie der 
Vermögensbilanz; 

ein gesetzlich zwingend vorgesehener Erläute- 
rungsteil mit gleichfalls zwingend vorgegebe- 
nen Bestandteilen; 

die entsprechende Geltung von handelsrechtli- 
chen Vorschriften über die Rechnungslegung; 

der bei Einreichung eines nicht der in § 24 
PartG vorgegebenen Gliederung entsprechenden 
oder nicht den Prüfungsvermerk gemäß § 30 
Abs. 2 PartG tragenden Rechenschaftsberichtes 
drohende Verlust des Anspruchs auf staatliche 
Mittel; 

der bei jeglichen - auch geringfügigen - 
Unrichtigkeiten des Rechenschaftsberichtes ent- 
stehende Anspruch gegen die Partei in Höhe 
regelmäßig des Zweifachen des den unrichtigen 
Angaben entsprechenden Betrages. 


Es sei an dieser Stelle ausdrücklich darauf hinge- 
wiesen, dass insbesondere die beiden letztgenann- 
ten Neuerungen besondere Sorgfalt bei der Rech- 
nungslegung erforderlich machen: 

Wird ein Rechenschaftsbericht, der nicht der in 
§ 24 PartG für das Zahlenwerk, die gesonderten 
Ausweise und die Erläuterungen vorgegebenen 
Gliederung entspricht oder nicht den Prüfungsver- 
merk gemäß § 30 Abs. 2 PartG trägt, eingereicht, 
wird mit ihm gemäß § 19a Abs. 3 Satz 5 PartG 
nicht die Abgabefrist gewahrt. Hat eine Partei ihren 
der in § 24 PartG vorgegebenen Gliederung ent- 
sprechenden und den Prüfungsvermerk gemäß § 30 
Abs. 2 PartG tragenden Rechenschaftsbericht nicht 
bis zum 30. September oder bei antragsgemäßer 
Fristverlängerung bis längstens 31. Dezember des 
dem Rechenschaftsjahr folgenden Jahres beim 
Präsidenten des Deutschen Bundestages einge- 
reicht, verliert sie gemäß § 19a Abs. 3 Satz 3 PartG 
endgültig den auf Zuwendungen bezogenen An- 
spruch auf staatliche Mittel (Verfall des Zuwen- 
dungsanteils). Hat eine Partei ihren Rechenschafts- 
bericht auch bis zum 31. Dezember des dem An- 
spruchsjahr folgenden Jahres nicht eingereicht, 
verliert sie endgültig auch den Anspruch auf den 
Wählerstimmenanteil (Verfall des Wählerstimmen- 
anteils). Unabhängig hiervon darf der Präsident des 
Deutschen Bundestages gemäß § 19a Abs. 1 Satz 2 
PartG staatliche Mittel endgültig nur auf Grund 
eines Rechenschaftsberichtes festsetzen und aus- 
zahlen, der den Vorschriften des Fünften Abschnitts 
des Parteiengesetzes entspricht. 
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Ein Rechenschaftsbericht, der unrichtige Angaben 
enthält, löst grundsätzlich gemäß § 31b Satz 1 
PartG eine Zahlungsverpflichtung der Partei in 
Höhe des Zweifachen des den unrichtigen Angaben 
entsprechenden Betrages aus. Betreffen Unrichtig- 
keiten in der Vermögensbilanz oder im Erläute- 
rungsteil das Haus- und Grundvermögen oder Be- 
teiligungen an Unternehmen, beträgt der Anspruch 
gegenüber der Partei 10 vom Hundert der nicht 
aufgeführten oder der unrichtig angegebenen Ver- 
mögenswerte (vgl. § 31b Satz 2 PartG). 

Die durch das Achte Gesetz zur Änderung des 
Parteiengesetzes herbeigeführte neue Rechtslage ist 
erstmals bei der Rechnungslegung für das Jahr 
2003 in vollem Umfang zu beachten. 

Aus diesem Anlass ist von der mittelverwaltenden 
Stelle - zugleich einem von Seiten der Parteien an 
sie herangetragenen Wunsch Rechnung tragend - 
ein Muster für den formalen Aufbau eines Rechen- 
schaftsberichtes nach der neuen Rechtslage erstellt 
worden (vgl. ANLAGE). Es ersetzt das noch auf 
der Grundlage alten Rechts erstellte frühere Muster 
(vgl. zuletzt Bundestagsdrucksache 14/4747, Seite 
189 ff.). 

Den Parteien wird empfohlen, sich bei der Rech- 
nungslegung ab dem Rechnungsjahr 2003 mög- 
lichst an dem beigefügten Muster zu orientieren. 
Eine Orientierung an dem Muster hilft den Parteien, 
die eingangs aufgezeigten Rechtsfolgen wegen 
einer nicht den Vorgaben des Parteiengesetzes 
entsprechenden Gliederung des Rechenschaftsbe- 
richtes zu vermeiden. Zudem wird durch eine for- 
mal weitestgehend einheitliche Rechnungslegung 
aufgrund der leichteren Vergleichbarkeit der Re- 
chenschaftsberichte die Transparenz erhöht. 

Diese generellen Hinweise vorangestellt, wird zu 
dem beigefügten Muster für den formalen Aufbau 
eines Rechenschaftsberichtes im Einzelnen Folgen- 
des angemerkt: 


1. Seitenformat 

Die in der Vergangenheit befürwortete hochfor- 
matige Darstellung (vgl. zuletzt Bundestagsdruck- 
sache 14/4747, Seite 185 f) wird mit dem beilie- 
genden Muster aufgegeben. Bei der Umsetzung der 
neuen gesetzlichen Vorgaben scheint die Lesbarkeit 
am Besten gewährleistet zu sein, wenn die Zusam- 
menfassung und der verbale Erläuterungsteil im 
Hochformat, dagegen die Tabellen mit der 
Einnahme- und Ausgabenrechnung sowie der Ver- 
mögensbilanz (aufgrund ihrer dezidierteren Auf- 
gliederung) im Querformat dargestellt werden. 


2. Aufgliederung des Zahlenwerkes 

Wie eingangs aufgezeigt, ist es zur Vermeidung 
von einschneidenden Rechtsfolgen zwingend erfor- 
derlich, die in § 24 PartG vorgegebene Gliederung 
formal und strikt zu beachten. 

Für das Zahlenwerk (Zusammenfassung, Einnah- 
men- und Ausgabenrechnung sowie Vermögens- 
bilanz) bedeutet dies insbesondere, dass sämtliche 
in § 24 PartG genannten Positionen exakt wie in 
dieser Bestimmung vorgegeben und bezeichnet 
darzustellen sind. Dies gilt auch für solche Positio- 
nen, unter denen nach den tatsächlichen Gegeben- 
heiten einer Partei keine Beträge auszuweisen sind, 
ln einem solchen Fall sind im Hinblick auf die 
andernfalls wegen mangelnder Angaben zu einer 
gesetzlich zwingend vorgegebenen Position dro- 
henden Rechtsfolgen in der jeweiligen Spalte „0 €“ 
bzw. „0,00 €“ als „Fehlanzeige“ auszuweisen. 

Entsprechendes gilt in Bezug auf die Darstellung 
der Gliederungsebenen einer Partei (§ 24 Abs. 3 
und Abs. 9 Nr. 7 PartG). Soweit eine Partei über 
Landesverbände bzw. diesen nachgeordnete Ge- 
bietsverbände nicht verfügt, wird zur besseren Ver- 
ständlichkeit des Rechenschaftsberichtes empfoh- 
len, dies in den Erläuterungen aufzuzeigen. 


3. Cent-Beträge und Rundungen 

Hinsichtlich der Darstellung von Nachkommastel- 
len besteht keine einheitliche Praxis der Parteien. 
Wie bisher ist es auch künftig grundsätzlich zuläs- 
sig, wenn die Ausweise auf volle €-Beträge auf- 
bzw. abgerundet werden (vgl. zur alten Rechtslage 
zuletzt Bundestagsdrucksache 14/4747, Seite 185). 
Zu beachten ist hierbei, dass die gesetzlich vor- 
gesehenen Zwischen- und Gesamtsummen entspre- 
chend auf- und abgerundet werden, so dass Run- 
dungsdifferenzen vermieden werden. Eine Abrun- 
dung ist ausgeschlossen, soweit das Parteiengesetz 
Höchstbeträge nennt, deren Überschreiten eine 
Veröffentlichungspflicht auslöst (§ 25 Abs. 3 Satz 1 
und § 27 Abs. 2 Satz 2 und 3 PartG). 


4. Dem Rechenschaftsbericht voranzustellende 
Zusammenfassung 

Bezüglich der gemäß § 24 Abs. 9 PartG dem 
Rechenschaftsbericht voranzustellenden Zusam- 
menfassung sind zwei Neuerungen zu beachten: 
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Zum einen sind die in der Neuregelung des § 24 
Abs. 9 Satz 1 PartG aufgelisteten - der Einnahmen- 
und Ausgabenrechnung und Vermögensbilanz 
neuen Rechts (siehe hierzu nachfolgend Ziffer 5) 
angeglichenen - Positionen auszuweisen. 

Zum anderen sind gemäß § 24 Abs. 9 Satz 3 PartG 
zum Vergleich die Vorjahresbeträge anzugeben. 

Soweit bei der erstmalisen Rechnunsslesuns nach 
neuem Recht im Rechenschaftsbericht für das Jahr 
2003 aufgrund der nach neuem Recht detaillierte- 
ren Aufgliederungen die exakten „ Vorjahresbeträ- 
ge “ nicht angeführt werden können, wird angeregt, 
die Beträge mit einer erläuternden Fußnote verse- 
hen sinnvoll gegenüberzustellen. 


Beispiel (Ämzue aus der Einnahmenrechnun 2 ) : 



2003 

€ 

2002 

€ 

Einnahmen aus Unter- 
nehmenstätigkeit und Be- 
teiligungen 

100.000 

1 25.000 

Einnahmen aus sonstigem 
Vermögen 

50.000 


1) „Sonstige Einnahme“ gemäß dem auf der Grundlage des 
Parteiengesetzes in der bis 31. Dezember 2002 geltenden 
Fassung erstellten Rechensehaftsberieht für das Jahr 2002. 


5. Einnahmen- und Ausgabenrechnung sowie 
V ermögenshilanz 

Einnahmen- und Ausgabenrechnung sowie Vermö- 
gensbilanz (früher: „Vermögensrechnung“) sind 
durch das Achte Gesetz zur Änderung des Parteien- 
gesetzes um einzelne Positionen ergänzt und teils 
neu strukturiert worden. Gemäß § 24 Abs. 4 bis 6 
PartG sind sie wie nachfolgend dargestellt auf- 
zugliedern. Die Änderungen sind jeweils in Fett- 
schrift hervorgehoben. 

Einnahmerechnung: 

1 . Mitgliedsbeiträge 

2. Mandatsträgerbeiträge und ähnliche regel- 
mäßige Beiträge 

3. Spenden von natürlichen Personen 

4. Spenden von juristischen Personen 

5. Einnahmen aus Unternehmenstätigkeit und 
Beteiligungen 

6. Einnahmen aus sonstigem Vermögen 

7. Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb von 
Druckschriften und Veröffentlichungen und 
sonstiger mit Einnahmen verbundener Tätig- 
keit 

8. staatliche Mittel 

9. sonstige Einnahmen 

10. Zuschüsse von Gliederungen 

1 1 . Gesamteinnahmen 

nach den Nummern 1 bis 10 


Ausgabenrechnung: 

1 . Personalausgaben 

2. Sachausgaben 

a) des laufenden Geschäftsbetriebes 

b) für allgemeine politische Arbeit 

c) für Wahlkämpfe 

d) für die Vermögensverwaltung ein- 
schließlich sich hieraus ergebender 
Zinsen 

e) sonstige Zinsen 

f) sonstige Ausgaben 

3. Zuschüsse an Gliederungen 

4. Gesamtausgaben 

nach den Nummern 1 bis 3 

Vermögensbilanz: 

1 . Besitzposten: 

A. Anlagevermögen: 

I. Sachanlagen: 

1 . Haus- und Grundvermögen 

2. Geschäftsstellenausstattung 

II. Finanzanlagen: 

1. Beteiligungen an Unter- 
nehmen 

2. sonstige Finanzanlagen 

B. Umlaufvermögen: 

I. Forderungen an Gliederungen 

II. Forderungen auf staatliche Mittel 

III. Geldbestände 

IV. sonstige Vermögensgegenstände 

C. Gesamtbesitzposten 
(Summe aus A und B) 

2. Schuldposten: 

A. Rückstellungen: 

I. Pensionsverpflichtungen 

II. sonstige Rückstellungen 

B. Verbindlichkeiten: 

I. Verbindlichkeiten gegenüber 
Gliederungen 

II. Verbindlichkeiten gegenüber 
Kreditinstituten 

III. Verbindlichkeiten gegenüber 
natürlichen Personen 

IV. sonstige Verbindlichkeiten 

C. Gesamte Schuldposten 
(Summe von A und B) 

3. Reinvermögen (positiv oder negativ) 

Die in § 27 Abs. 2 PartG alter Fassung für die in 
dieser Bestimmung genannten Einnahmequellen 
vorgesehene Saldierung ist entfallen; gemäß § 24 
Abs. 2 Satz 1 PartG gilt § 246 HGB („Vollständig- 
keit, Verrechnungsverbot“) entsprechend. 

Hinsichtlich der Vermögensbilanz ist die Neu- 
regelung des § 28 PartG zu beachten: 

„(1) In der Vermögensbilanz sind Vermö- 
gensgegenstände mit einem Anschaffungswert 
von im Einzelfall mehr als 5000 Euro (inklu- 
sive Umsatzsteuer) aufzuführen. 
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(2) Vermögensgegenstände sind mit den An- 
schaffimgs- und Herstellungskosten vermin- 
dert um planmäßige Abschreibungen anzuset- 
zen. Im Bereich des Haus- und Grundvermö- 
gens erfolgen keine planmäßigen Abschrei- 
bungen.“ 

§ 28 Abs. 1 PartG beinhaltet eine verbindliche 
Regelung allein für Vermögensgegenstände mit 
einem Anschaffungswert von im Einzelfall mehr 
als 5.000 € (inklusive Umsatzsteuer). Für Vermö- 
gensgegenstände mit einem Anschaffungswert von 
im Einzelfall bis zu 5.000 € besteht ein Ansatz- 
wahlrecht, dessen Ausübung im Erläuterungsteil 
des Rechenschaftsberichts darzustellen ist (vgl. z.B. 
in dem beiliegenden Muster Ziffer I der Erläuterun- 
gen). 

Soweit bei der erstmalisen Rechnunsslesuns nach 
neuem Recht im Rechenschaftsbericht für das Jahr 
2003 Anpassungen der bisherigen Wertansätze 
erforderlich werden, erscheint es sachgerecht, die 
Unterschiedsbeträge ohne Berührung der Einnah- 
men- und Ausgabenrechnung allein im Reinvermö- 
gen zu erfassen und die notwendigen Erläuterungen 
im Erläuterungsteil in einem Abschnitt „ Überlei- 
tung des Reinvermögens “ zu erläutern. 

6. Gesonderte Ausweise 

Gemäß den Bestimmungen des Parteiengesetzes 
muss der Rechenschaftsbericht einer Partei folgen- 
de gesonderte Ausweise enthalten: 

Zuwendungen natürlicher Personen 
(§ 24 Abs. 8 PartG) 

Spenden und Mandatsträgerbeiträge 
(§ 25 Abs. 3 Satz 1 PartG) 

Anzahl der Mitglieder 
(§ 24 Abs. 10 PartG) 

Politischen Jugendorganisationen zweck- 
gebunden zugewandte öffentliche Zuschüsse 
(§ 24 Abs. 12 PartG) 

Im Falle des Fehlens eines der in § 24 PartG gesetz- 
lich zwingend vorgegebenen Bestandteile des Re- 
chenschaftsberichtes drohen die eingangs aufge- 
zeigten Rechtsfolgen wegen eines nicht der Gliede- 
rung entsprechenden Rechenschaftsberichtes. 

Vor diesem Hintergrund sei zu den vorgenannten 
Ausweisen im Einzelnen auf Folgendes hingewie- 
sen: 


Zuwendungen natürlicher Personen 

Gemäß § 24 Abs. 8 PartG sind im Rechenschaftsbe- 
richt die Summe der Zuwendungen natürlicher 
Personen bis zu 3.300 € je Person sowie die Summe 
der Zuwendungen natürlicher Personen, soweit sie 
den Betrag von 3.300 € übersteigen, gesondert aus- 
zuweisen. Unter die erstgenannte Kategorie fallen 
alle Zuwendungen, auch solche, die den Grenzbe- 
trag von 3.300 € übersteigen. Letztere sind aller- 
dings nur bis zu diesem Grenzbetrag dort zu verbu- 
chen, der Mehrbetrag ist unter der zweitgenannten 
Kategorie auszuweisen. 

Zuwendungen sind gemäß der neu gefassten De- 
finition in § 18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 PartG eingezahl- 
te Mitglieds- oder Mandatsträgerbeiträge oder 
rechtmäßig erlangte Spenden. 

Die Summe der Zuwendungen natürlicher Personen 
bis zu 3.300 € je Person („Zuwendungsausweis“) 
ist gemäß § 19a Abs. 2 Satz 1 i.V.m. § 18 Abs. 3 
Satz 1 Nr. 3 PartG eine der Berechnungsgrundlagen 
für die Festsetzung der Höhe der staatlichen Mittel. 
Um bei der Berechnung der staatlichen Mittel die 
Beachtung der Höchstgrenze von 3.300 € je Person 
zu gewährleisten, dürfen in den Zuwendungsaus- 
weis ausschließlich solche Beträge einfließen, die 
gemäß § 24 Abs. 3 Satz 2 PartG lückenlos belegt 
sind und zweifelsfrei einer bestimmten natürlichen 
Person zugeordnet werden konnten. 

Vor diesem Hintergrund ist bereits in den früheren 
Musterrechenschaftsberichten auf der Grundlage 
des bis 30. Juni 2002 geltenden Rechts (Grenzbe- 
trag: 6.000 DM) empfohlen worden, über die bei- 
den gesetzlich geforderten Summen hinaus eine 
dritte Summe „nicht zweifelsfrei zuzuordnende 
Spenden“ auszuweisen (vgl. zuletzt Bundestags- 
drucksache 14/4747, S. 186 und S. 200). An dieser, 
von den Parteien ganz überwiegend aufgegriffenen, 
Empfehlung wird weiterhin festgehalten mit der 
Anregung, anstelle des Begriffs „Spenden“ inso- 
weit künftig den Begriff „Zuwendungen“ zu ver- 
wenden. Als „nicht zweifelsfrei zuzuordnende 
Zuwendungen“ sind danach insbesondere Bagatell- 
spenden aus Tellersammlungen sowie gemäß § 25 
Abs. 2 Nr. 6 1. Alt. PartG zulässige Spenden, die 
im Einzelfall nicht mehr als 500 € betragen und 
deren Spender nicht feststellbar sind, auszuweisen. 

Darüber hinaus dürfen in die für die Berechnung 
der staatlichen Mittel maßgebende Summe der 
Zuwendungen natürlicher Personen auch solche 
Spenden nicht einfließen, die entgegen § 25 Abs. 1 
Satz 2 PartG angenommen worden sind. Nach 
dieser Bestimmung sind die Parteien berechtigt. 
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Spenden mittels Bargeld nur bis zu einem Betrag 
von 1.000 € anzunehmen. Ein Verstoß gegen diese 
Norm löst zwar keine Sanktionen aus; führt aber 
dazu, dass die entsprechenden Spenden nicht recht- 
mäßig erlangt sind und bei der Berechnung der 
staatlichen Mittel nicht berücksichtigt werden dür- 
fen (vgl. § 18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 PartG: „recht- 
mäßig erlangte“ Spenden). Hat eine Partei entgegen 
§ 25 Abs. 1 Satz 2 PartG Spenden mittels Bargeld 
angenommen, wird empfohlen, diese unter einer 
weiteren Position „Spenden mittels Bargeld, die 
den Betrag von 1.000 € übersteigen (§ 25 Abs. 1 
Satz 2 PartG)“ gesondert auszuweisen. 

Bezüglich der Darstellung des Zuwendungsauswei- 
ses wird in dem beiliegenden Muster von den frü- 
heren Empfehlungen abgewichen. Die nun empfoh- 
lene Darstellung ermöglicht - insoweit unverändert 
- den rechnerischen Abgleich mit den in der Ein- 
nahmerechnung unter den entsprechenden Positio- 
nen ausgewiesenen Beträgen. Sie bewirkt jedoch, 
dass - eine einheitliche Praxis der Parteien voraus- 
gesetzt - als letzter Betrag stets der für die Berech- 
nung der staatlichen Mittel maßgebende dargestellt 
wird. Hintergrund der Änderung ist die nach neuem 
Recht gegebene Möglichkeit, in früheren Rechen- 
schaftsberichten zu Unrecht ausgewiesene Zu- 
wendungen unter den Voraussetzungen des § 23a 
Abs. 5 Satz 3 PartG im Rechenschaftsbericht des 
Folgejahres zu berichtigen (vgl. nachfolgend Ziffer 
11, „Berichtigungspflicht“). Im Sinne der Transpa- 
renz wird allen Parteien nachdrücklich nahegelegt, 
bei der Darstellung des Zuwendungsausweises 
einheitlich gemäß beiliegendem Muster zu verfah- 
ren. 

Soweit im Rechenschaftsbericht Zuwendungen zu 
Unrecht ausgewiesen worden sind und dadurch der 
Betrag der der Partei zustehenden staatlichen Mittel 
unrichtig festgesetzt worden ist, nimmt der Präsi- 
dent des Deutschen Bundestages die Festsetzung 
der staatlichen Mittel zurück und setzt den von der 
Partei zu erstattenden Betrag durch Verwaltungsakt 
fest (§ 31a Abs. 1 Satz 1 und Abs. 3 PartG); die 
Festsetzungen und Zahlungen an die übrigen Par- 
teien bleiben unverändert (§ 31a Abs. 4 PartG). 
Dies gilt nicht, wenn der zu berichtigende Betrag 
im Einzelfall nicht 10.000 € und im Rechnungsjahr 
nicht 50.000 € übersteigt und die Berichtigung 
gemäß § 23a Abs. 5 Satz 3 PartG im Rechen- 
schaftsbericht für das folgende Jahr erfolgt (§ 31a 
Abs. 1 Satz 2 PartG). In diesem Fall werden für die 
Partei im Folgejahr entsprechend niedrigere Mittel 
festgelegt, was sich insoweit infolge der absoluten 
Obergrenze zugunsten der übrigen dann anspruchs- 
berechtigten Parteien auswirkt. Darüber hinaus 


drohen bei jedweder Unrichtigkeit der Ausweise 
nach § 24 Abs. 8 PartG die eingangs aufgezeigten 
Rechtsfolgen nach 31b PartG (Zahlungsverpflich- 
tung der Partei in Höhe des Zweifachen des den 
unrichtigen Angaben entsprechenden Betrags). 

Angesichts der Bedeutung des Zuwendungsauswei- 
ses für die Berechnung der staatlichen Mittel muss 
er von dem unabhängigen Wirtschafts- oder Buch- 
prüfer bzw. der Wirtschafts- oder Buchprüfungsge- 
sellschaft (vgl. hierzu unten Ziffer 8) mit besonde- 
rer Sorgfalt geprüft werden. 

Hierauf ist bereits auf der Grundlage des alten 
Rechts hingewiesen worden. Gleichfalls ist bereits 
nachdrücklich - vor allem im Hinblick auf mögli- 
che strafrechtliche Konsequenzen - davor gewarnt 
worden, die anspruchsbegründenden Zahlen zu 
fingieren (vgl. Bundestagsdrucksache 14/4747, 
Seite 186). 

Spenden und Mandatsträgerbeiträge 

Gemäß § 25 Abs. 3 Satz 1 PartG sind Spenden und 
Mandatsträgerbeiträge an eine Partei oder einen 
oder mehrere ihrer Gebietsverbände, deren Ge- 
samtwert in einem Kalenderjahr (Rechnungsjahr) 
10.000 € übersteigt, unter Angabe des Namens und 
der Anschrift des Spenders sowie der Gesamthöhe 
der Spende im Rechenschaftsbericht zu verzeich- 
nen. 

Diese Regelung bedeutet im Vergleich zu der ent- 
sprechenden Vorschrift des § 25 Abs. 2 PartG in 
der bis zum 30. Juni 2002 geltenden Fassung eine 
Änderung insoweit, als nicht nur Spenden, sondern 
auch Mandatsträgerbeiträge von der Publizitäts- 
pflicht erfasst werden und zudem der Grenzwert 
von früher 20.000 DM (entsprechend 10.225,84 €) 
auf jetzt 10.000 € umgestellt worden ist. 

Zur Gewährleistung der mit der Regelung ange- 
strebten eindeutigen Identifizierbarkeit der Spender 
ist grundsätzlich die Angabe der zustellungsfähigen 
Anschrift (in der Regel: Wohn- bzw. Firmenan- 
schrift mit Straßennamen und Hausnummer) erfor- 
derlich. Die Angabe eines Postfaches genügt den 
Anforderungen des § 25 Abs. 3 Satz 1 PartG re- 
gelmäßig nicht und entspricht daher allenfalls in 
Ausnahmefallen, etwa bei namhaften, auch sol- 
chermaßen eindeutig zu identifizierenden, Großun- 
ternehmen, den gesetzlichen Anforderungen. 

Im Falle eines unterbliebenen oder fehlerhaften 
Ausweises nach § 25 Abs. 3 Satz 1 PartG entsteht 
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gegen die Partei gemäß § 31c Abs. 1 Satz 2 PartG 
ein Anspruch in Höhe des Zweifachen des nicht 
den Vorschriften des Parteiengesetzes entsprechend 
veröffentlichten Betrages. 


Anzahl der Mitglieder 

Gemäß § 24 Abs. 10 PartG ist die Anzahl der Mit- 
glieder zum 31. Dezember des Rechnungsjahres zu 
verzeichnen. 

Diese Regelung beinhaltet im Vergleich zu der 
entsprechenden Vorschrift alten Rechts eine Präzi- 
sierung insoweit, als nach dieser die Anzahl der 
Mitglieder „zum Jahresende“ auszuweisen war. 

Politischen Jugendorganisationen zweckgebunden 
zugewandte öffentliche Zuschüsse 

Gemäß § 24 Abs. 12 Satz 2 PartG sind öffentliche 
Zuschüsse, die den politischen Jugendorganisatio- 
nen zweckgebunden zugewendet werden, im Re- 
chenschaftsbericht der jeweiligen Partei nachricht- 
lich auszuweisen. 

Bei der Einnahme- und Ausgaberechnung der Par- 
tei sowie bei der Ermittlung der absoluten Ober- 
grenze bleiben diese Zuschüsse unberücksichtigt 
(vgl. § 24 Abs. 12 PartG). ln den Fällen, in denen 
die Jugendorganisationen wegen ihrer rechtlichen 
und organisatorischen Unabhängigkeit von der 
Partei insgesamt nicht Teil deren Rechnungslegung 
gemäß §§23 ff PartG sind, sollte dies als Erläute- 
rung entsprechend transparent gemacht werden. 

Die Regelung entspricht im Wesentlichen der bis- 
herigen Rechtslage. 


7. Erläuterungen 

Nach den Neuregelungen des Parteiengesetzes 
muss der Rechenschaftsbericht enthalten: 

einen Erläuterungsteil zur Vermögensbilanz 
(§ 24 Abs. 7 PartG) 

sowie gegebenenfalls 

Erläuterungen zu den sonstigen Einnahmen 
(§ 27 Abs. 2 Satz 1 PartG). 

Darüber hinaus können dem Rechenschaftsbericht 
zusätzliche Erläuterungen beifügt werden (vgl. § 24 
Abs. 11 PartG). 


Erläuterungsteil zur Vermögensbilanz 

Gemäß der Neuregelung des § 24 Abs. 7 PartG ist 
der Vermögensbilanz zwingend ein Erläuterungsteil 
hinzuzufügen, der insbesondere die in dieser Be- 
stimmung im Einzelnen genannten folgenden Punk- 
te umfassen muss: 

1 . mögliche Differenzen zwischen dem Saldo der 
Einnahme- und Ausgaberechnung und der 
V ermögensbilanz, 

2. Auflistung der Untemehmensbeteiligungen 
sowie deren im Jahresabschluss aufgeführten 
unmittelbaren und mittelbaren Beteiligungen, 

3. Benennung der Hauptprodukte von Medienun- 
ternehmen, soweit Beteiligungen an diesen 
bestehen, 

4. im Abstand von fünf Jahren eine Bewertung 
des Haus- und Grundvermögens und der Be- 
teiligungen an Unternehmen nach dem Bewer- 
tungsgesetz. 

Die Erforderlichkeit der Darstellung der Differenz 
zwischen dem Saldo der Einnahme- und Ausgabe- 
rechnung und der Vermögensbilanz ergibt sich 
daraus, dass diese nicht durch das System der dop- 
pelten Buchführung miteinander verknüpft sind. 
Aufgrund der fehlenden Verknüpfung können sich 
an dieser Stelle zu erläuternde Differenzen insbe- 
sondere bei Abschreibungen/Zuschreibungen von/ 
zu Vermögensgegenständen sowie bei Zuführun- 
gen/ Auflösungen zu/von Rückstellungen ergeben. 
Um im Sinne der Transparenz die Vergleichbarkeit 
der Rechenschaftsberichte durch eine einheitliche 
Darstellung zu erleichtern, wird geraten, die hierzu 
erforderliche „Überleitungsrechnung“ wie aus dem 
beigefugtem Muster ersichtlich zu untergliedern. 

Hinsichtlich der nach den gesetzlichen Vorgaben 
„im Abstand von fünf Jahren“ erforderliche Bewer- 
tung des Haus- und Grundvermögens und der Be- 
teiligungen an Unternehmen nach dem Bewer- 
tungsgesetz wird zur Verbesserung der Transparenz 
empfohlen, in den Rechenschaftsberichten der 
Jahre ohne Neubewertung die jeweils zuletzt er- 
folgte Bewertung erneut abzudrucken. 

Im Übrigen wird auf die Neuregelung des § 24 
Abs. 7 PartG sowie die Darstellung in dem bei- 
gefügten Muster Bezug genommen. 

Ausdrücklich wird darauf hingewiesen, dass im 
Falle des Fehlens des gemäß § 24 Abs. 7 PartG 
gesetzlich zwingend vorgegebenen Erläuterungs- 
teils oder einzelner seiner gleichfalls zwingend 
vorgegebenen Bestandteile die eingangs aufgezeig- 
ten Rechtsfolgen wegen eines nicht der Gliederung 
entsprechenden Rechenschaftsberichtes drohen. 
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Erläuterungen zu den sonstigen Einnahmen 

Gemäß der Neuregelung des § 27 Abs. 2 PartG sind 
zu den sonstigen Einnahmen folgende Angaben 
erforderlich: 

Sonstige Einnahmen sind aufzugliedem und zu 
erläutern, wenn sie bei einer der in § 24 Abs. 3 
PartG aufgeführten Gliederungen mehr als 
2 vom Hundert der Summe der Einnahmen nach 
§ 24 Abs. 4 Nr. 1 bis 6 PartG ausmachen (§ 27 
Abs. 2 Satz 1 PartG). 

Darüber hinaus sind (sonstige) Einnahmen, die 
im Einzelfall die Summe von 10.000 Euro über- 
steigen, offen zu legen (§ 27 Abs. 2 Satz 2 
PartG). 

Erbschaften und Vermächtnisse sind unter An- 
gabe ihrer Höhe, des Namens und der letzten 
Anschrift des Erblassers im Rechenschafts- 
bericht zu verzeichnen, soweit der Gesamtwert 
10.000 Euro übersteigt (§ 27 Abs. 2 Satz 3 
PartG). 

Die Regelung des § 27 Abs. 2 Satz 1 PartG bedeu- 
tet eine Änderung gegenüber der bisherigen Rechts- 
lage insoweit, als der für die Erläuterungspfhcht 
maßgebende vom-Hundert-Satz von 5 % auf 2 % 
abgesenkt worden ist; „im Gegenzug“ bleiben bei 
der Bestimmung des vom-Hundert-Satzes neuen 
Rechts Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb 
von Druckschriften und Veröffentlichungen und 
sonstiger mit Einnahmen verbundener Tätigkeit 
(§ 24 Abs. 4 Nr. 7 PartG) sowie staatliche Mittel 
(§ 24 Abs. 4 Nr. 8 PartG) unberücksichtigt. Darüber 
hinaus ist nun unter Verwendung der Konjunktion 
„wenn“ (statt bisher: „soweit“) klargestellt, dass im 
Falle einer Erläuterungspfhcht nach vorgenannter 
Bestimmung die sonstigen Einnahmen vollständig 
aufzugliedem und zu erläutern sind. Dies schließt 
eine sinnvolle Gmppenbildung, insbesondere zur 
Zusammenfassung kleinerer Beträge, nicht aus. 

Durch die in § 27 Abs. 2 Satz 3 PartG (im Kontext 
„sonstige Einnahmen“) getroffene Regelung betref- 
fend die Veröffentlichung von Erbschaften und 
Vermächtnisse ist zugleich klargestellt, dass diese 
als sonstige Einnahmen zu verbuchen sind. Hin- 
sichtlich der Veröffentlichung gelten die Ausfüh- 
mngen zur Publizität von Spenden und Mandatsträ- 
gerbeiträgen sinngemäß (vgl. oben Ziffer 6, „Spen- 
den und Mandatsträgerbeiträge). 


Sonstige Erläutemngen 

Über die vorgenannten Erläutemngen hinaus kön- 
nen dem Rechenschaftsbericht zusätzliche Erläute- 
mngen beigefügt werden (§ 24 Abs. 1 1 PartG). 

Soweit solche Angaben nicht wegen des Sinn- 
zusammenhanges im Rahmen der allgemeinen Dar- 
legungen zu Beginn des Erläutemngsteils zweck 
mäßig erscheinen, wird ihre Darstellung unter 
„Sonstige Erläutemngen“ am Ende des Erläute- 
mngsteils empfohlen, um durch eine möglichst 
einheitliche Rechnungslegung die Vergleichbarkeit 
der Rechenschaftsberichte zu erleichtern (vgl. auch 
beiliegendes Muster). 

Dies gilt beispielsweise für die bereits wiederholt 
empfohlenen Erläutemngen zu den staatlichen 
Mitteln (vgl. auf der Gmndlage alten Rechts zuletzt 
Bundestagsdmcksache 14/7979, Seite 12). Insofern 
sei den an der staatlichen Teilfinanziemng teilneh- 
menden Parteien zur Vermeidung von Rückfragen 
der mittelverwaltenden Stelle nochmals eindring- 
lich nahegelegt, die Verbuchung der staatlichen 
Mittel auf Bundes- und Landesebene nachvollzieh- 
bar zu erläutern. Dies gilt sowohl in Bezug auf die 
Einnahmen aus staatlichen Mitteln als auch hin- 
sichtlich etwaiger Fordemngen auf solche. 

Schließlich wird empfohlen, unter der Überschrift 
„Sonstige Erläutemngen“ am Ende des Erläute- 
mngsteils gegebenenfalls notwendige Berichtigun- 
gen von Unrichtigkeiten früherer Rechenschaftsbe- 
richt vorzunehmen (vgl. hierzu unten Ziffer 11). 

8. Unterschrift und Prüfungsvermerk 

Hinsichtlich Unterschrift und Prüfungsvermerk sind 
nach neuem Recht veränderte Anfordemngen zu 
beachten. 


Unterschrift 

Gemäß § 23 Abs. 1 Satz 6 PartG ist der Rechen- 
schaftsbericht der Gesamtpartei „von einem vom 
Parteitag gewählten für die Finanzangelegenheiten 
zuständigen Vorstandsmitglied des Bundesvorstan- 
des“ oder „von einem für die Finanzangelegenhei- 
ten nach der Satzung zuständigen Gremium ge- 
wählten Mitglied des Bundesvorstandes“ zu unter- 
zeichnen. Zur Vermeidung diesbezüglicher Rück- 
fragen der mittelverwaltenden Stelle wird empfoh- 
len, mittels des in dem beigefügten Muster vorge- 
schlagen Zusatzes die § 23 Abs. 1 Satz 6 PartG 
entsprechende Unterzeichnung aufzuzeigen. 
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Prüfungsvermerk 

Gemäß § 23 Abs. 2 Satz 1 PartG muss der Rechen- 
schaftsbericht grundsätzlich von einem Wirt- 
schaftsprüfer oder einer Wirtschaftsprüfungsgesell- 
schaft nach den Vorschriften der §§ 29 bis 3 1 PartG 
geprüft werden. 

Bei Parteien, die die Voraussetzungen des § 18 
Abs. 4 Satz 1 erster Halbsatz PartG (Wählerstim- 
menquorum) nicht erfüllen, kann der Rechen- 
schaftsbericht gemäß § 23 Abs. 2 Satz 2 PartG auch 
von einem vereidigten Buchprüfer oder einer 
Buchprüfungsgesellschaft geprüft werden. Parteien, 
die die Voraussetzungen des § 18 Abs. 4 Satz 1 
erster Halbsatz PartG (Wählerstimmenquorum) 
nicht erfüllen und zusätzlich im Rechnungsjahr 
weder über Einnahmen noch über ein Vermögen 
von mehr als 5000 Euro verfügen, können gemäß § 
23 Abs. 2 Satz 4 beim Präsidenten des Deutschen 
Bundestages einen ungeprüften Rechenschaftsbe- 
richt einreichen. 

Sind nach dem abschließenden Ergebnis der Prü- 
fung nach § 23 Abs. 2 Satz 1 PartG keine Einwen- 
dungen zu erheben, hat der Prüfer durch einen 
Vermerk zu bestätigen, dass nach pflichtgemäßer 
Prüfung auf Grund der Bücher und Schriften der 
Partei sowie der von den Vorständen erteilten Auf- 
klärungen und Nachweise der Rechenschaftsbericht 
in dem geprüften Umfang (§ 29 Abs. 1 PartG) den 
Vorschriften dieses Gesetzes entspricht (vgl. § 30 
Abs. 2 PartG). 

Gemäß § 30 Abs. 3 PartG ist der Prüfungsvermerk 
„auf dem einzureichenden Rechenschaftsbericht an- 
zubringen“. An die eingangs aufgezeigten Rechts- 
folgen der Einreichung eines Rechenschaftsberich- 
tes, der nicht den Prüfungsvermerk gemäß 
§ 30 Abs. 2 PartG „trägt“, sei in diesem Zusam- 
menhang nochmals erinnert. 

Auf die Neuregelung des § 31 PartG, in der be- 
stimmt ist, in welchen Fällen ein Wirtschaftsprüfer 
oder vereidigter Buchprüfer bzw. eine Wirtschafts- 
prüfungsgesellschaft oder eine Buchprüfungsgesell- 
schaft nicht Prüfer sein darf, wird hingewiesen. 
Nach dieser Bestimmung ist beispielsweise die 
Prüfung durch solche Personen bzw. Gesellschaften 
untersagt, die bei der Führung der Bücher oder der 
Aufstellung des zu prüfenden Rechenschaftsberich- 
tes über die Prüfungstätigkeit hinaus mitgewirkt 
haben. 


9. Beachtung der Grundsätze ordnungsge- 
mäßer Buchführung und Geltung handels- 
rechtlicher Vorschriften 

Es wird darauf hingewiesen, dass der Rechen- 
schaftsbericht unter Beachtung der Grundsätze 
ordnungsgemäßer Buchführung ein den tatsächli- 
chen Verhältnisses entsprechendes Bild der Ver- 
mögens-, Finanz- und Ertragslage der Partei zu 
vermitteln hat (§ 24 Abs. 1 Satz 2 PartG). 

Die handelsrechtlichen Vorschriften über die Rech- 
nungslegung, insbesondere zu Ansatz und Bewer- 
tung von Vermögensgegenständen, gelten entspre- 
chend, soweit das Parteiengesetz nichts anderes 
vorschreibt (§ 24 Abs. 2 Satz 1 PartG). 

10. Aufbewahrungsfristen 

Rechnungsunterlagen, Bücher, Bilanzen und Re- 
chenschaftsberichte sind (abweichend von der bis 
31. Dezember 2002 geltenden Rechtslage) einheit- 
lich 10 Jahre aufzubewahren (§ 24 Abs. 2 Satz 2 
PartG). Die Aufbewahrungsfrist beginnt mit Ablauf 
des Rechnungsjahres (§ 24 Abs. 2 Satz 3 PartG). 


11. Verfahren bei Unrichtigkeiten in einem 
bereits eingereiehten Rechenschaftsbericht 
(Anzeigepflicht und Berichtigung) 

Anzeigepflicht (§ 23b PartG) 

Erlangt eine Partei Kenntnis von Unrichtigkeiten in 
ihrem bereits frist- und formgerecht beim Präsiden- 
ten des Deutschen Bundestages eingereichten Re- 
chenschaftsbericht, hat sie diese unverzüglich dem 
Präsidenten des Deutschen Bundestages schriftlich 
anzuzeigen (§ 23b Abs. 1 PartG). 

Bei einer solchermaßen angezeigten Unrichtigkeit 
unterliegt die Partei nicht den Rechtsfolgen des 
§ 31b oder des § 31c PartG (Zahlungsverpflichtung 
in Höhe des Zweifachen des den unrichtigen An- 
gaben oder der nicht gemäß den Vorschriften des 
Parteiengesetzes veröffentlichten Spende entspre- 
chenden Betrages), wenn im Zeitpunkt des Ein- 
gangs der Anzeige konkrete Anhaltspunkte für 
diese unrichtigen Angaben öffentlich nicht bekannt 
waren oder weder dem Präsidenten des Deutschen 
Bundestages Vorgelegen haben noch in einem amt- 
lichen Verfahren entdeckt waren und die Partei den 
Sachverhalt umfassend offen legt und korrigiert 
(§ 23b Abs. 2 PartG). 



Deutscher Bundestag - 15. Wahlperiode 


- 117- 


Drucksache 15/6010 


-9- 


Zum Nachweis der Unverzüglichkeit einer Anzeige 
gemäß § 23b PartG bedarf es der glaubhaften und 
nachvollziehbaren Benennung des Zeitpunktes, zu 
dem die für die Rechenschaftslegung der Partei 
Verantwortlichen erstmals Kenntnis von der Un- 
richtigkeit des Rechenschaftsberichtes erlangt ha- 
ben, sowie gegebenenfalls derjenigen Umstände, 
die einen etwaigen weiteren Zeitablauf bis zur An- 
zeige entschuldbar erscheinen lassen. Für die Re- 
chenschaftslegung verantwortlich sind gemäß § 23 
Abs. 1 Satz 3 PartG der Bundesvorstand der Partei 
sowie die Vorstände der Landesverbände und die 
Vorstände der den Landesverbänden vergleichbaren 
Gebietsverbände. 

Ausdrücklich sei in diesem Zusammenhang darauf 
hingewiesen, dass § 23 Abs. 1 Satz 3 PartG eine 
Regelung allein in Bezug auf die Verantwortlich- 
keit für die Rechenschaftslegung trifft, so dass die 
vorstehenden Ausführungen nicht auf die Verpflich- 
tung der Parteien gemäß § 25 Abs. 4 PartG über- 
tragen werden können, unzulässige Spenden unver- 
züglich an den Präsidenten des Deutschen Bundes- 
tages weiterzuleiten. 


Berichtigungspflicht 23a Abs. 5 PartG) 

Eine Partei, in deren Rechenschaftsbericht unrichti- 
ge Angaben enthalten sind, hat den Rechenschafts- 
bericht zu berichtigen und nach Entscheidung des 
Präsidenten des Deutschen Bundestages teilweise 
oder ganz neu abzugeben. Dieser ist von einem 
Wirtschaftsprüfer oder einer Wirtschaftsprüfungs- 
gesellschaft, einem vereidigten Buchprüfer oder 
einer Buchprüfungsgesellschaft durch einen Ver- 
merk zu bestätigen (§ 23a Abs. 5 Satz 1 und 2 
PartG). 

Übersteigt der zu berichtigende Betrag im Einzel- 
fall nicht 10.000 € und im Rechnungsjahr nicht 
50.000 €, kann abweichend die Berichtigung im 
Rechenschaftsbericht für das folgende Jahr vor- 
genommen werden (§ 23a Abs. 5 Satz 3 PartG). 

Soweit eine Berichtigung im Rechenschaftsbericht 
des Folgejahres in Betracht kommt, ist diese im 
Erläuterungsteil des Rechenschaftsberichtes in der 
Weise vorzunehmen, dass die zu einer Berichtigung 
Anlass gebenden Sachverhalte aufgezeigt und zu- 
mindest verbal die betroffenen Rechnungsjahre und 
die bei den einzelnen Rechnungspositionen vorzu- 
nehmenden Änderungen so präzise wie möglich 
bezeichnet werden. Sind in einem früheren Rechen- 
schaftsbericht Zuwendungen (vgl. oben Ziffer 6, 
„Zuwendungen natürlicher Personen“) zu Unrecht 


ausgewiesen worden, ist darüber hinaus die für die 
Berechnung der staatlichen Mittel maßgebende 
Summe der Zuwendungen natürlicher Personen bis 
3.300 Euro entsprechend zu mindern. Auf die Dar- 
stellung in dem beigefügten Muster wird insofern 
verwiesen. 

Unabhängig hiervon muss nach § 24 Abs. 1 Satz 2 
PartG der jeweils aktuell einzureichende Rechen- 
schaftsbericht selbstverständlich ein den tatsächli- 
chen Verhältnissen entsprechendes Bild der Ver- 
mögens-, Finanz- und Ertragslage der Partei vermit- 
teln. Soweit es hierzu der Einbuchung bislang nicht 
erfasster (und noch vorhandener) Vermögensbe- 
standteile bedarf, wird zur Wahrung der Transpa- 
renz der Einnahmen und Ausgaben des Rechnungs- 
jahres geraten, diese ausschließlich in der Vermö- 
gensrechnung zu tätigen und den hierdurch nicht 
mehr gegebenen Vorjahresanschluss im Erläute- 
rungsteil darzulegen. 

12. Strafvorschriften (§ 31d PartG) 

Ergänzend sei auf die möglichen strafrechtlichen 
Folgen eines Fehlverhaltens im Zusammenhang mit 
der Rechnungslegung nach dem neuen Straftat- 
bestand des § 3 Id PartG hingewiesen. 


Zur näheren Information über die Rechnungslegung 
wird auf den Entwurf einer Stellungnahme 
des Instituts der Wirtschaftsprüfer (IDW) zur 
„Rechnungslegung von politischen Parteien“ (IDW 
ERS HFA 12, Stand: 8. Mai 2003) verwiesen, dem 
mit zwei Einschränkungen gefolgt wird: 

Das handelsrechtliche Saldierungsverbot ist 
beim Ausweis von Einnahmen und Ausgaben 
aufgrund von Liefer- und Leistungsbeziehungen 
zwischen Gebietsverbänden nur insoweit zu be- 
achten, als dies mit dem Parteiengesetz verein- 
bar ist. 

Das Parteiengesetz zwingt nicht, den Erläute- 
rungsteil des Rechenschaftsberichtes zu einem 
handelsrechtlichen Anhang auszugestalten. 

Insofern wird einer Empfehlung der Kommission 
unabhängiger Sachverständiger zu Fragen der Par- 
teienfinanzierung in ihrem Bericht vom 10. Mai 
2004 gefolgt; Einzelheiten können der diesem als 
Anlage 10 beigefügten gutachterlichen Stellung- 
nahme von Prof. Dr. Lothar Streitferdt entnommen 
werden (vgl. Bundestagsdrucksache 15/3140, Seite 
18 f sowie Seite 57 f und Seite 63). 
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Für die Rechnungsprüfung wird auf den IDW- 
Entwurf eines Prüfungsstandards „Prüfung des 
Rechenschaftsberichts einer politischen Partei“ 
(IDW EPS 710, Stand: 9. Dezember 2003) hinge- 
wiesen. 

Die in diesem Schreiben genannten Bundestags- 
drucksachen und IDW-Entwürfe sind über die je- 
weilige Hompage („bundestag.de“ bzw. „idw.de“) 
im Internet recherchierbar. 

Die dem beiliegende Muster zum formalen Aufbau 
eines Rechenschaftsberichtes zugrunde liegenden 
Dateien stehen auf den Intemetseiten des Deut- 
schen Bundestages zum Download zur Verfügung. 

Für Fragen steht Ihnen das Referat „Parteien- 
finanzierung/Landesparlamente“ zur Verfügung. 


Mit freundlichen Grüßen 


gez. Dr. Becher 


Hinweis : Vom Abdruck der inzwischen überholten Anlage ist abge- 
sehen worden. Insoweit sei auf die Anlage zum folgenden 
Rundschreiben vom 10. August 2005 verwiesen 
(Seite 123 ff) 
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DEUTSCHER BUNDESTAG 

-Verwaltung- 

Referat PD 2 

Parteienfinanzierung/Landesparlamente 


An 

alle Parteien 

und sonstige politische Vereinigungen 


11011 Berlin, 10. August 2005 
Platz der Republik 1 

Dienstgebäude 

Dorotheenstraße 100 Fernruf: (030)227-3 27 85 
(Jakob-Kaiser-Haus) Fax: (030) 227 - 3 60 14 

E-Mail: vorzimnier.pd2@bundestag.de 
Internet: http:/www. bundestag.de 

Az.: PD 2- 1300- 12 
Bearbeiter: RD Dr. Janß 


Betr.: Rechnungslegung nach den durch das Neunte Gesetz zur Änderung des 

Parteiengesetzes geänderten Bestimmungen des Parteiengesetzes (PartG) 

Hier: Muster zum formalen Aufbau eines Rechenschaftsberichtes 


Sehr geehrte Damen und Herren, 

mit Schreiben vom 6. August 2004 hatte ich Sie 
über die sich aus dem Achten Gesetz zur Änderung 
des Parteiengesetzes vom 28. Juni 2002 (BGBl I 
S. 2268) ergebenden Neuerungen informiert. 

Zwischenzeitlich ist das Parteiengesetz durch das 
Neunte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes 
vom 22. Dezember 2004 (BGBl I S. 3673) ein wei- 
teres Mal geändert worden. Die durch das Neunte 
Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes herbei- 
geführte neue Rechtslage ist zwingend erstmals bei 
der Rechnungslegung für das Jahr 2004 zu beach- 
ten. 

Die wichtigsten die Rechnungslegung betreffenden 
Neuerungen sind Folgende (Hervorhebungen in 
kursiver Schrift): 

1. Rechenschaftsbericht als Zweikomponenten- 
Verbundrechnung nach handelsrechtlichem 
Vorbild 

Nach § 24 Abs. 1 Satz 1 PartG besteht der Rechen- 
schaftsbericht künftig „aus einer Ersebnisrechnuns 
auf der Grundlage einer den Vorschriften dieses 
Gesetzes entsprechenden Einnahmen- und Ausga- 
benrechnung, einer damit verbundenen Vermögens- 
bilanz sowie einem Erläuterungsteil" . 


Damit einher gehen folgende Änderungen: 

Da „Differenzen zwischen dem Saldo der Ein- 
nahme- und Äusgaberechnung und der Vermö- 
gensbilanz“ nach dem neu gefassten § 24 Äbs. 1 
Satz 1 PartG grundsätzlich nicht mehr auftreten 
können, ist die entsprechende Erläuterungs- 
pflicht gemäß der durch das Ächte Gesetz zur 
Änderung des Parteiengesetztes eingefügten 
Regelung des § 24 Äbs. 7 Nr. 1 PartG bisheriger 
Fassung entfallen. 

Gemäß § 26 Abs. 1 Satz 2 PartG gelten als 
Einnahmen künftig auch „die Auflösung von 
Rückstellungen sowie Wertaufholungen im An- 
lagevermögen". 

In der neu in das Gesetz eingefugten Bestim- 
mung des § 26a PartG ist der Begriff der 
Ausgabe wie folgt erstmals definiert worden: 

"(1) Ausgabe ist, soweit für einzelne Aus- 
gabearten (§ 24 Abs. 5) nichts Besonderes 
gilt, auch jede von der Partei erbrachte 
Geldleistung oder geldwerte Leistung so- 
wie die Nutzung von Einnahmen nach § 26 
Abs. 1 Satz 2, die die Partei erlangt hat. 
Als Ausgabe gelten auch planmäßige und 
außerplanmäßige Abschreibungen auf 
Vermögensgegenstände und die Bildung 
von Rückstellungen. 

(2) § 26 Abs. 2 gilt entsprechend. 
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(3) Vermögensgegenstände sind zum Zeit- 
punkt einer Veräußerung mit ihrem Buch- 
wert als Ausgaben zu erfassen. 

(4) Ausgaben aus der internen Verrech- 
nung zwischen Gliederungen sind bei der 
Gliederung zu erfassen, von der sie wirt- 
schaftlich getragen werden. “ 


2. Bezugnahme auf handelsrechtliche Vor- 
schriften 

Die entsprechenden Bestimmungen über die Rech- 
nungslegung in § 24 PartG sind wie nachfolgend 
dargestellt neu gefasst worden. 

- § 24 Abs. 1 Satz 2 PartG: 

“Er [der Rechenschaftsbericht] gibt unter Be- 
achtung der Grundsätze ordnungsgemäßer 
Buchführung entsprechend den tatsächlichen 
Verhältnissen Auskunft über die Herkunft und 
Verwendung der Mittel sowie über das Vermö- 
gen der Partei. “ 

- § 24 Abs. 2 Satz 1 PartG: 

“Die für alle Kaufleute geltenden handelsrecht- 
lichen Vorschriften über die Rechnungslegung, 
insbesondere zu Ansatz und Bewertung von 
Vermögensgegenständen, sind entsprechend an- 
zuwenden, soweit dieses Gesetz nichts anderes 
vorschreibt.“ 

Die Neufassung des § 24 Abs. 1 Satz 2 PartG geht 
darauf zurück, dass die zuletzt geltende Fassung 
dieser Bestimmung Zweifelsfragen über die Reich- 
weite der Geltung der Bilanzvorschriften des HGB 
für den Rechenschaftsbericht der Parteien aufge- 
worfen hatte; mit der Neufassung des § 24 Abs. 2 
Satz 1 PartG wird der bisherige Verweis auf die 
Bilanzvorschriften des HGB präzisiert (vgl. Be- 
gründung zu Artikel 2 Nummer 3 des Gesetzent- 
wurfs, Bundestagsdrucksache 15/4246, Seite 6 f.). 


3. Rechnungspositionen der Vermögensbilanz 

Die Rechnungspositionen der Vermögensbilanz 
sind wie folgt geändert worden. 

Die Rechnungsposition gemäß § 24 Abs. 6 Nr. 1 
B. II. lautet künftig: ,f'orderungen aus der 
staatlichen Teilfinanzierung“ (bislang: „Forde- 
rungen auf staatliche Mittel“). 

Die Rechnungspositionen gemäß § 24 Abs. 6 
Nr. 2 B. sind wie nachfolgend dargestellt neu 
gefasst worden: 


“B. Verbindlichkeiten: 


I 

Verbindlichkeiten gegenüber 
Gliederungen, 

II. 

Rückzahlungsverpflichtungen aus 
der staatlichen Teilflnanzierung, 

III. 

Verbindlichkeiten gegenüber 
Kreditinstituten, 

IV. 

Verbindlichkeiten gegenüber 
sonstigen Darlehensgebern, 

V. 

sonstige Verbindlichkeiten;“ 

4. Ausweis von für eine schlüsselmäßige Vertei- 
lung bestimmten Mitteln 

Die diesbezügliche Bestimmung des § 26 Abs. 5 
PartG ist wie folgt neu gefasst worden: 


„Beiträge und staatliche Mittel, die von vorn- 
herein für eine schlüsselmäßige Verteilung un- 
ter mehrere Gebietsverbände bestimmt sind, 
werden bei der Stelle ausgewiesen, bei der sie 
endgültig verbleiben.“ 

Bislang hatte die entsprechende Regelung generell 
„durchlaufende Gelder und Leistungen“ umfasst. 


5. Verbuchung von Einnahmen und Ausgaben 
in Gliederungen unterhalb der Landesver- 
bände 

Gemäß dem der Bestimmung des § 28 PartG neu 
angefügten Absatz 3 können „ Gliederungen unter- 
halb der Landesverbände (...) Einnahmen und 
Ausgaben im Jahr des Zu- beziehungsweise Abflus- 
ses verbuchen, auch wenn die jeweiligen Forderun- 
gen beziehungsweise Verbindlichkeiten bereits im 
Vorjahr entstanden sind. Die §§ 249 bis 251 des 
Handelsgesetzbuches können für die Aufstellung 
der Rechenschaftsberichte dieser Gliederungen 
unbeachtet bleiben “. 

In Satz 1 vorgenannter Regelung werden die unte- 
ren Gliederungsebenen der Parteien von der perio- 
dengerechten Bilanzierung insoweit freigestellt, als 
sie Einnahmen und Ausgaben erst mit dem Zeit- 
punkt des Zu- oder Abflusses in der Vermögens- 
bilanz erfassen müssen; in Satz 2 werden die unte- 
ren Gliederungen darüber hinaus von der Bildung 
von Rückstellungen und Rechnungsabgrenzungs- 
posten freigestellt (vgl. Begründung zu Artikel 2 
Nummer 6 des Gesetzentwurfs, Bundestagsdruck- 
sache 15/4246, Seite 7). 
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6. Übergangsregelung für den Ausweis von 
Vermögensgegenständen in der Vermögens- 
bilanz 

Die Bestimmung des § 39 PartG ist durch Anfü- 
gung des nachfolgend dargestellten Absatzes 4 um 
eine Übergangsregelung für den Ausweis von Ver- 
mögensgegenständen in der Vermögensbilanz er- 
gänzt worden. 

„(4) Sind bei der erstmaligen Anwendung des 
§ 28 Abs. 2 in seiner ab 1. Januar 2003 gelten- 
den Fassung die Anschaffungs- oder Flerstel- 
lungskosten eines Vermögensgegenstandes nicht 
ohne unverhältnismäßige Kosten oder Verzöge- 
rungen feststellbar, so dürfen die Buchwerte 
dieser Vermögensgegenstände aus dem Rechen- 
schaftsbericht für das Rechnungsjahr 2002 als 
ursprüngliche Anschaffungs- oder Herstel- 
lungskosten übernommen und fortgeführt wer- 
den. Dasselbe gilt für Vermögensgegenstände, 
bei denen nach § 28 Abs. 2 keine planmäßigen 
Abschreibungen vorzunehmen sind, sofern die 
Buchwerte nach handelsrechtlichen Grundlagen 
ermittelt worden sind. Im Erläuterungsteil ist 
hieraufhinzuweisen. " 

Soweit von dieser Übergangsregelung im Rechen- 
schaftsbericht für das Jahr 2003 (vgl. § 39 Abs. 4 
Satz 1 PartG: „bei der erstmaligen Anwendung des 
§ 28 Abs. 2 in seiner ab 1. Januar 2003 geltenden 
Fassung“) in Bezug auf einzelne Vermögensgegen- 
stände Gebrauch gemacht worden ist, ist ein ent- 
sprechender Hinweis gemäß § 39 Abs. 4 letzter 
Satz PartG auch in künftigen Rechenschaftsberich- 
ten erforderlich, um im Sinne der Transparenz die 
Vergleichbarkeit der Vermögensausweise der Par- 
teien zu erleichtern. 


7. Verantwortlichkeit des Prüfers 

Der Bestimmung des § 3 1 Abs. 3 PartG ist folgen- 
der Satz 2 angefügt worden: 

„§ 323 des Handelsgesetzbuchs gilt entspre- 
chend. " 

ln § 323 HGB ist die „Verantwortlichkeit des Ab- 
schlussprüfers“ im Wesentlichen entsprechend der 
1985 aufgehobenen Regelung des § 268 Aktienge- 
setz geregelt. 


Weitere Einzelheiten können dem Neunten Gesetz 
zur Änderung des Parteiengesetzes vom 22. De- 
zember 2004 (BGBl 1 S. 3673) und der Begründung 


des entsprechenden Gesetzentwurfs (Bundestags- 
drucksache 15/4246) entnommen werden. 

Ergänzend wird auf das eingangs genannte Rund- 
schreiben vom 6. August 2004 zur Rechnungs- 
legung nach den durch das Achte Gesetz zur Ände- 
rung des Parteiengesetzes geänderten Bestim- 
mungen Bezug genommen, in dem - bezogen auf 
die Rechnungslegung - auch das durch dieses Än- 
derungsgesetz neu gefasste Rechtsfolgensystem des 
Parteiengesetzes dargestellt ist. 

Zur näheren Information über die Rechnungslegung 
wird auf die vom Hauptfachausschuss des Instituts 
der Wirtschaftsprüfer (IDW) am 12. Mai 2005 ver- 
abschiedete „IDW Stellungnahme zur Rechnungs- 
legung: Rechnungslegung von politischen Parteien 
(IDW RS HFA 12)“ verwiesen. Für die Rech- 
nungsprüfung wird auf den gleichfalls im Mai 2005 
verabschiedeten „IDW Prüfungsstandard: Prüfung 
des Rechenschaftsberichts einer politischen Partei 
(IDW PS 710)“ hingewiesen. 

Die Bundestagsdrucksache 15/4246 mit dem Ent- 
wurf eines Neunten Gesetzes zur Änderung des 
Parteiengesetztes und das Rundschreiben vom 
6. August 2004 sind über die Homepage des 
Deutschen Bundestages („bundestag.de“) recher- 
chierbar. Die genannten IDW-Verlautbarungen sind 
in der Fachzeitschrift „Die Wirtschaftsprüfung“, 
Jg. 2005, Seite 724 ff. (IDW PS 710) und 
Seite 856 ff. (IDW RS HFA 12) veröffentlicht. 

Ein entsprechend den Bestimmungen des Neunten 
Gesetzes zur Änderung des Parteiengesetzes über- 
arbeitetes Muster für den formalen Aufbau eines 
Rechenschaftsberichtes ist diesem Schreiben als 
ANLAGE beigefügt. Den Parteien wird empfohlen, 
sich bei der Rechnungslegung ab dem Rechnungs- 
jahr 2004 an diesem zu orientieren. Eine Orientie- 
rung an dem Muster hilft den Parteien, Rechtsfol- 
gen wegen einer nicht den Vorgaben des Parteien- 
gesetzes entsprechenden Gliederung des Rechen- 
schaftsberichtes zu vermeiden. Zudem wird durch 
eine formal weitestgehend einheitliche Rechnungs- 
legung aufgrund der leichteren Vergleichbarkeit der 
Rechenschaftsberichte die Transparenz erhöht. 

Die dem Muster zugrunde liegenden Dateien stehen 
auf den Intemetseiten des Deutschen Bundestages 
zum Download zur Verfügung. 

Für Fragen steht Ihnen das Referat „Parteien- 
finanzierung/Landesparlamente“ zur Verfügung. 

Mit freundlichen Grüßen 


gez. Dr. Becher 
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ANLAGE 

Muster für den formalen Aufbau eines Rechenschaftsberichtes nach dem Parteiengesetz 

XYZ-Partei 

Rechenschaftsbericht für das Jahr 

gemäß §§ 23 ff. Parteiengesetz (PartG) 

Zusammenfassung gemäß § 24 Abs. 9 PartG 

Berichtsjahr 

€ I % 

1. Mitgliedsbeiträge 

2. Mandatsträgerbeiträge und ähnliche 
regelmäßige Beiträge 

3. Spenden von natürlichen Personen 

4. Spenden von juristischen Personen 

5. Einnahmen aus Unternehmenstätigkeit und 
Beteiligungen 

6. Einnahmen aus sonstigem Vermögen 

7. Einnahmen aus Veranstaltungen, Vertrieb von 
Druckschriften und Veröffentlichungen und 
sonstiger mit Einnahmen verbundener Tätigkeit 

8. staatliche Mittel 

9. sonstige Einnahmen 

Summe 

Ausgaben der Gesamtpartei 

1 . Personalausgaben 

2. Sachausgaben 

a) des laufenden Geschäftsbetriebes 

b) für allgemeine politische Arbeit 

c) für Wahlkämpfe 

d) für die Vermögensverwaltung 
einschließlich sich hieraus ergebender 
Zinsen 

e) sonstige Zinsen 

f) sonstige Ausgaben 

Summe 

Überschuss (+) oder Defizit (-) 


Vorjahr 

€ I % 


Einnahmen- und Ausgabenrechnung 

Einnahmen der Gesamtnartei 
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Vermögensbilanz 

Besitzoosten der Gesamtoartei 


A. ANLAGEVERMÖGEN 

I. Sachanlagen 

1. Haus- und Grundvermögen 

2. Geschäftsstellenausstattung 

II. Finanzanlagen 

1. Beteiligungen an Unternehmen 

2. sonstige Finanzanlagen 

B. UMLAUFVERMÖGEN 

I. Forderungen aus der staatlichen 
Tellflnanzlerung 

II. Geldbestände 

III. sonstige Vermögensgegenstände 


Berichtsjahr 

€ 


Vorjahr 

€ 


Schuldposten der Gesamtpartei 

A. 

RÜCKSTELLUNGEN 


I. 

Penslonsverpfllchtungen 


II. 

sonstige Rückstellungen 

B. 

VERBINDLICHKEITEN 


I. 

Rückzahlungsverpflichtungen aus 
der staatlichen Teilfinanzierung 


II. 

Verbindlichkeiten gegenüber 
Kreditinstituten 


III. 

Verbindlichkeiten gegenüber sonstigen 
Darlehensgebern 


IV. 

sonstige Verbindlichkeiten 

Summe 
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Zusammenfassung gemäß § 24 Abs. 9 PartG (Fortsetzung) 


Gesamteinnahmen, Gesamtausgaben, Überschüsse oder Defizite sowie Reinvermögen der drei 
Gliederungsebenen Bundesverband, Landesverbände und der ihnen nachgeordneten 
Gebietsverbände 


Überschüsse (+) 

Gesamteinnahmen Gesamtausgaben oder 

Defizite (-) 

Berichtsjahr Vorjahr Berichtsjahr Vorjahr Berichtsjahr Vorjahr 
€€€€€€ 

Bundesverband 

Landesverbände 

nachgeordnete 

Gebietsverbände 

Summe 

einschließlich 

innerparteilicher 

Zuschüsse 



Berichtsjahr Vorjahr 

€ € 






















Einnahmenrechnung gemäß § 24 Abs. 4 PartG 
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11. 

Gesamt- 

einnamen 

nach den 
Nummern 

1 bis 10 

w 


















10. 

Zuschüsse 

von 

Giiederungen 

w 


















9. 

sonstige 

Einnahmen 

w 


















8. 

staatiiche 

Mittei 

w 


















7. 

Einnahmen aus 
Veranstaitungen, 
Vertrieb von Druck- 
schriften und Ver- 
öffentiichungen 
und sonstiger mit 
Einnahmen verbun- 
dener Tätigkeit 

w 


















6. 

Einnahmen 

aus 

sonstigem 

Vermögen 

w 


















5. 

Einnahmen 

aus 

Unternehmens- 

tätigkeit 

und 

Beteiiigungen 

w 


















4. 

Spenden 

von 

juristischen 

Personen 

w 


















3. 

Spenden 

von 

natüriichen 

Personen 

w 


















2. 

Mandats- 

träger- 

beiträge 

und 

ähniiche 

regeimäßige 

Beiträge 

w 


















1. 

Mitgiieds- 

beiträge 

w 
















1 


c 

0) 

E 

£ 

<Q 

C 

c 

m 


Ißundesverband 

[Landesverband A 

jnachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband B 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband C 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband D 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Summe Bundesverband 

[summe Landesverbände 

Summe 

nachgeordnete Gebietsverbände 

Ol 

■e 

CO 

CL 

£ 

CO 

CO 

CD 

o 

CD 

E 

E 

3 

CO 
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4. 

Gesamt- 
ausgaben 
nach den 
Nummern 

1 bis 3 

w 


















3. 

Zuschüsse an 
Gliederungen 

w 


















2. 

Sachausgaben 

f) 

sonstige 

Ausgaben 

w 


















e) 

sonstige 

Zinsen 

w 


















d) 

für die 
Vermögens- 
Verwaltung 
einschließlich 
sich hieraus 
ergebender 
Zinsen 

w 


















c) 

für 

Wahlkämpfe 

w 


















b) 

für allgemeine 
politische 
Arbeit 

w 


















a) 

des laufenden 
Geschäfts- 
betriebes 

w 


















1. 

Personal- 

ausgaben 

w 


















c 

0 ) 

ja 

(0 

o 

(A 

3 

< 


[Bundesverband 

[Landesverband A 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband B 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband C 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband D 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Summe Bundesverband 

[summe Landesverbände 

Summe 

nachgeordnete Gebietsverbände 

0) 

■e 

03 

CL 

E 

03 

(/> 

(D 

CD 

(D 

£ 

E 

3 

CO 
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C. Gesamtbesitzposten 
(Summe aus A und B) 

w 










I 

I 

I 

I 

I 

I 

1 


B. Umlaufvermögen 

IV. 

sonstige 

Vermögens- 

gegenstände 


w 
















1 


IN. 

Geldbestände 


w 


I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

1 


II. 

Forderungen 

aus 

der staatlichen 
Teilfinanzierung 


w 


















1 . 

Forderungen 

an 

Gliederungen 


w 


















A. Anlagevermögen 

II. 

Finanzanlagen 

2. 

sonstige 

Finanzanlagen 

w 


















1. 

Beteiligungen 

an 

Unternehmen 

w 


















1 . 

Sachanlagen 

2. 

Geschäfts- 

stellen- 

ausstattung 

w 


















1. 

Haus- und 
Grundver- 
mögen 

w 


















c 

0) 

(A 

O 

Q 

N 

W 

0) 

CQ 


[Bundesverband 

[Landesverband A 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband B 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband C 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband D 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Summe Bundesverband 

[Summe Landesverbände 

Summe 

nachgeordnete Gebietsverbände 

01 

■e 

CO 

Q. 

E 

CO 

CO 

CD 

o 

CD 

£ 

£ 

3 

CO 
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C. Gesamte 

Schuldposten 
(Summe von A und B) 

<4P 









I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 

I 


B. Verbindlichkeiten 

V. 

sonstige 

Verbindlichkeiten 

<4P 


















IV. 

Verbindlichkeiten 

gegenüber 

sonstigen 

Darlehensgebern 

W 


















III. 

Verbindlichkeiten 

gegenüber 

Kreditinstituten 

W 


















II. 

Rückzahlungs- 

verpflichtungen 

aus 

der staatlichen 
Teilfinanzierung 



















I. 

Verbindlichkeiten 

gegenüber 

Gliederungen 

<4P 


















A. Rückstellungen 

II. 

sonstige 

Rückstellungen 

<4P 


















I. 

Pensions- 

verpflichtungen 

<4P 


















c 

0) 

(A 

O 

Q 

2 

3 

£ 

O 

0) 


[Bundesverband 

[Landesverband A 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband B 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband C 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Landesverband D 

[nachgeordnete Gebietsverbände 

[Gesamt 

[Summe Bundesverband 

[Summe Landesverbände 

Summe 

nachgeordnete Gebietsverbände 

CD 

ti: 

(D 

Cl 

E 

(ü 

(/> 

0 

0 

0 

E 

E 

3 

CO 
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lesamtpartei 
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Gesonderte Ausweise und Erläuterungen 


A. Zuwendungen (eingezahlte Mitglieds- oder Mandatsträgerbeiträge 
oder rechtmäßig erlangte Spenden) natürlicher Personen (§ 24 Abs. 8 
i. V. m. § 18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 PartG) 

Summe der Zuwendungen natürlicher Personen 

(Einnahmenrechnung, Spalte 1 + Spalte 2 + Spalte 3) € 

abzüglich 

Summe der Zuwendungen natürlicher Personen, 

soweit sie den Betrag von 3.300 € übersteigen € 

abzüglich 

nicht zweifelsfrei zuzuordnender Zuwendungen 
(z.B. Bagatellspenden aus „Tellersammlungen“ und 

gemäß § 25 Abs. 2 Nr. 6 zulässige „anonyme“ Spenden) € 


Summe der Zuwendungen natürlicher Personen 

bis 3.300 € € 


Gegebenenfalls: 

abzüglich 

in früheren Rechenschaftsberichten 

zu Unrecht ausgewiesener Zuwendungen € 


Summe der Zuwendungen im Sinne 

von § 18 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 PartG € 


B. Ausweis der Spenden und Mandatsträgerbeiträge an die Partei oder einen 
oder mehrere ihrer Gebietsverbände, deren Gesamtwert im 
Rechnungsjahr 10.000 € übersteigt (§ 25 Abs. 3 PartG) 

Entweder: 


<Name, Vomame/Firma, 

< Name, Vomame/Firma, 

< Name, Vomame/Firma, 


Straße, Hausnummer 
Straße, Hausnummer 
Straße, Hausnummer 


Postleitzahl, Ort € > 
Postleitzahl, Ort € > 
Postleitzahl, Ort € > 


Oder: 

Dem Bundesverband der Partei oder einer oder mehrerer ihrer Gebiets- 
verbände sind keine Spenden und Mandatsträgerbeiträge zugewandt 
worden, deren Gesamtwert im Rechnungsjahr 10.000 € übersteigt. Ein 
entsprechender Ausweis entfällt daher. 
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C. Anzahl der Mitglieder zum 31. Dezember des Rechnungsjahres 
(§ 24 Abs. 10 PartG) 

Am 31. Dezember des Rechnungsjahres waren Personen Mitglieder der 

Partei. 


D. Politischen Jugendorganisationen zweckgebunden zugewandte öffentliche 
Zuschüsse (§ 24 Abs. 12 PartG) 

Entweder: 

Im Rechnungsjahr wurden der politischen Jugendorganisation „ “ 

der Partei € öffentliche Zuschüsse zweckgebunden zugewandt. Sie 

sind gemäß § 24 Abs. 12 PartG bei der Einnahme- und Ausgaberechnung 
der Partei unberücksichtigt geblieben. 

Oder: 

Im Rechnungsjahr wurden der politischen Jugendorganisation „ “ 

der Partei € öffentliche Zuschüsse zweckgebunden zugewandt. Sie 

sind gemäß § 24 Abs. 12 PartG bei der Einnahme- und Ausgaberechnung 
der Partei unberücksichtigt geblieben. Die Jugendorganisation ist weder 
rechtlich noch organisatorisch Teil der Partei. Daher sind deren Einnahmen 
und Ausgaben sowie deren Vermögen insgesamt nicht im vorliegenden 
Rechenschaftsbericht enthalten. 

Oder: 

Ein entsprechender nachrichtlicher Ausweis entfällt. 


E. Erläuterungen 

I. Erläuterungen zur Rechnungslegung allgemein 

Mit dem vorliegenden Rechenschaftsbericht für das Jahr gibt der 

Vorstand der Partei nach den Vorschriften des Gesetzes über die 
politischen Parteien (Parteiengesetz - PartG) in der Fassung der Bekannt- 
machung vom 31. Januar 1994 (BGBl I, S. 149), zuletzt geändert 
durch das Neunte Gesetz zur Änderung des Parteiengesetzes vom 
22. Dezember 2004 (BGBl I, S. 3673), wahrheitsgemäß und nach bestem 
Wissen und Gewissen öffentlich Rechenschaft über die Herkunft und die 
Verwendung der Mittel sowie über das Vermögen der Partei zum Ende 
des Kalenderjahres (Rechnungsjahres). 

Dem Rechenschaftsbericht ist gemäß § 24 Abs. 9 PartG eine Zusammen- 
fassung vorangestellt. 
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In den Rechenschaftsbericht der Gesamtpartei sind gemäß § 24 Abs. 3 
Satz 1 PartG die Rechenschaftsberichte jeweils getrennt nach Bundesver- 
band und Landesverband sowie die Rechenschaftsberichte der 
nachgeordneten Gebietsverbände je Landesverband aufgenommen 
worden. Die Landesverbände und die ihnen nachgeordneten 
Gebietsverbände haben gemäß § 24 Abs. 3 Satz 2 PartG ihren 
Rechenschaftsberichten eine lückenlose Aufstellung aller Zuwendungen 
je Zuwender mit Namen und Anschrift beigefugt. Der Bundesverband hat 
diese Aufstellungen zur Ermittlung der jährlichen Gesamthöhe der 
Zuwendungen je Zuwender zusammengefasst. 

Sach-, Werk- und Dienstleistungen, die die Mitglieder außerhalb eines 
Geschäftsbetriebes üblicherweise unentgeltlich zur Verfügung stellen, 
sind gemäß § 26 Abs. 4 Satz 2 PartG als Einnahmen unberücksichtigt 
geblieben. 

Entweder: 

Von der in § 28 Abs. 1 PartG eingeräumten Möglichkeit, in der 
Vermögensbilanz allein Vermögensgegenstände mit einem 
Anschaffungswert von im Einzelfall mehr als 5.000 € (inklusive 
Umsatzsteuer) aufzuführen, ist Gebrauch gemacht worden. 

Von der in § 28 Abs. 3 PartG Gliederungen unterhalb der Landes- 
verbände eingeräumten Möglichkeit, Einnahmen und Ausgaben im 
Jahr des Zu- beziehungsweise Abflusses zu verbuchen, auch wenn 
die jeweiligen Forderungen beziehungsweise Verbindlichkeiten 
bereits im Vorjahr entstanden sind, ist Gebrauch gemacht worden. 

Im Übrigen sind alle Einnahmen, Ausgaben und Vermögenswerte 
vollständig in den Rechenschaftsbericht aufgenommen. 

Oder: 

Von der in § 28 Abs. 1 PartG eingeräumten Möglichkeit, in der 
Vermögensbilanz allein Vermögensgegenstände mit einem 
Anschaffungswert von im Einzelfall mehr als 5.000 € (inklusive 
Umsatzsteuer) aufzuführen, ist Gebrauch gemacht worden. 

Im Übrigen sind alle Einnahmen, Ausgaben und Vermögenswerte 
vollständig in den Rechenschaftsbericht aufgenommen. 

Von der in § 28 Abs. 3 PartG Gliederungen unterhalb der Landes- 
verbände eingeräumten Möglichkeit, Einnahmen und Ausgaben im 
Jahr des Zu- beziehungsweise Abflusses zu verbuchen, auch wenn 
die jeweiligen Forderungen beziehungsweise Verbindlichkeiten 
bereits im Vorjahr entstanden sind, ist kein Gebrauch gemacht 
worden. 
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Oder: 

Von der in § 28 Abs. 3 PartG Gliederungen unterhalb der Landes- 
verbände eingeräumten Möglichkeit, Einnahmen und Ausgaben im 
Jahr des Zu- beziehungsweise Abflusses zu verbuchen, auch wenn 
die jeweiligen Forderungen beziehungsweise Verbindlichkeiten 
bereits im Vorjahr entstanden sind, ist Gebrauch gemacht worden. 

Im Übrigen sind alle Einnahmen, Ausgaben und Vermögenswerte 
vollständig in den Rechenschaftsbericht aufgenommen. 

Von der in § 28 Abs. 1 PartG eingeräumten Möglichkeit, in der 
Vermögensbilanz allein Vermögensgegenstände mit einem 
Anschaffungswert von im Einzelfall mehr als 5.000 € (inklusive 
Umsatzsteuer) aufzuführen, ist kein Gebrauch gemacht worden. 

Oder: 

Im Übrigen sind alle Einnahmen, Ausgaben und Vermögenswerte 
vollständig in den Rechenschaftsbericht aufgenommen. 

Von der in § 28 Abs. 1 PartG eingeräumten Möglichkeit, in der 
Vermögensbilanz allein Vermögensgegenstände mit einem 
Anschaffungswert von im Einzelfall mehr als 5.000 € (inklusive 
Umsatzsteuer) aufzuführen, ist kein Gebrauch gemacht worden. 

Von der in § 28 Abs. 3 PartG Gliederungen unterhalb der Landes- 
verbände eingeräumten Möglichkeit, Einnahmen und Ausgaben im 
Jahr des Zu- beziehungsweise Abflusses zu verbuchen, auch wenn 
die jeweiligen Forderungen beziehungsweise Verbindlichkeiten 
bereits im Vorjahr entstanden sind, ist kein Gebrauch gemacht 
worden. 


Vermögensgegenstände sind gemäß § 28 Abs. 2 Satz 1 PartG mit den 
Anschaffungs- und Herstellungskosten vermindert um planmäßige 
Abschreibungen angesetzt worden. Im Bereich des Haus- und 
Grundvermögens sind gemäß § 28 Abs. 2 Satz 2 PartG keine 
planmäßigen Abschreibungen erfolgt. 

Im Übrigen wurden die handelsrechtlichen Vorschriften über die 
Rechnungslegung, insbesondere zu Ansatz und Bewertung von 
Vermögensgegenständen, beachtet, soweit sie gemäß § 24 Abs. 2 PartG 
entsprechend gelten. 
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II. Erläuterungen zur Vermögensbilanz 

1. Auflistung der Beteiligungen an Unternehmen nach § 24 Abs. 6 Nr. I 
A. II. 1 PartG sowie deren im Jahresabschluss aufgeführten un- 
mittelbaren und mittelbaren Beteiligungen (§ 24 Abs. 7 Nr. I PartG) 

Entweder: 


Beteiligungen an Unternehmen nach § 24 Abs. 6 Nr. 1 . A. II. 1 
PartG: 


Name 

Sitz 

Anteil des 
Nominai- 
kapitais 

0/ 

/o 

Höhe des 
Nominai- 
kapitais 

€ 

Höhe des 
Anteiis 

am 

Kapitai 

€ 

Eigen- 

kapitai 

€ 

Ergebnis 
des ietzten 
Geschäfts- 
jahres, 
für das ein 
Jahres- 
abschiuss 
voriiegt 
€ 






























Im Jahresabschluss vorgenaimter Unternehmen aufgeführte 
unmittelbare und mittelbare Beteiligungen: 


Oder: 

Die Partei verfugt über keine Beteiligungen im Sinne von § 24 
Abs. 7 Nr. 1 letzter Satz PartG. Ein entsprechender Ausweis 
entfällt daher. 


2. Benennung der Hauptprodukte von Medienunternehmen, soweit 
Beteiligungen an diesen bestehen (§ 24 Abs. 7 Nr. 2 PartG) 


Entweder: 


Medienuntemehmen: 


Hauptprodukte: 


Oder: 


Es bestehen keine Beteiligungen der Partei an Medienunter- 
nehmen. Ein entsprechender Ausweis entfällt daher. 
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3. Bewertung des Haus- und Grundvermögens und der Beteiligungen 
an Unternehmen nach dem Bewertungsgesetz (§ 24 Abs. 7 Nr. 3 
PartG) 

Entweder: 

Bewertung zum Stichtag : 


Oder: 

Erneuter Abdruck der Bewertung zum Stichtag 


Beziehungsweise, soweit die Partei über Haus- und Grundvermögen und/oder 
Beteiligungen an Unternehmen nicht verfügt: 

Die Partei verfugt über kein Haus- und Grundvermögen/keine 
Beteiligungen an Unternehmen. 


III. Erläuterungen der Sonstigen Einnahmen 

1. Aufgliederung und Erläuterung der Sonstigen Einnahmen, die bei 
einer der in § 24 Abs. 3 PartG aufgeführten Gliederungen mehr als 2 
vom Hundert der Summe der Einnahmen nach § 24 Abs. 4 Nr. 1 bis 
6 PartG ausmachen (§27 Abs. 2 Satz 1 PartG) 

Entweder: 

< Parteigliederung >: 


< Einnahme > € 

< Einnahme > € 


Gesamt: 


€ 


< Parteigliederung >: 


< Einnahme > € 

< Einnahme > € 


€ 


Gesamt: 
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Oder: 

Die Sonstigen Einnahmen machen bei keiner der in § 24 Abs. 3 
PartG aufgeführten Gliederungen der Partei mehr als 2 vom 
Hundert der Summe der Einnahmen nach § 24 Abs. 4 Nr. 1 bis 6 
PartG aus. Ein entsprechender Ausweis entfällt daher. 


2. Offenlegung von Sonstigen Einnahmen, die im Einzelfall die Summe 
von 10.000 € übersteigen (§27 Abs. 2 Satz 2 PartG) 

Entweder: 

< Parteigliederung >: 


< Einnahme > € 

< Einnahme > € 


< Parteigliederung >: 


< Einnahme > € 

< Einnahme > € 


Oder: 


In der Einnahmenrechnung sind unter der Position „Sonstige 
Einnahmen“ keine Einnahmen enthalten, die im Einzelfall die 
Summe von 10.000 € übersteigen. Ein entsprechender Ausweis 
entfällt daher. 


3. Verzeichnis der Erbschaften und Vermächtnisse, deren Gesamtwert 
10.000 € übersteigt (§27 Abs. 2 Satz 3 PartG) 

Entweder: 

< Name, Vorname Straße, Hausnummer Postleitzahl, Ort €> 

< Name, Vorname Straße, Hausnummer Postleitzahl, Ort € > 


Oder: 

Die Partei hat im Rechnungsjahr keine Erbschaften oder 
Vermächtnisse erhalten, deren Gesamtwert 10.000 € übersteigt. 
Ein entsprechender Ausweis entfällt daher. 
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IV. Sonstige Erläuterungen 
Zum Beispiel: 

Ergänzende Angaben nach handelsrechtlichen Bestimmungen 

Erläuterung der Verbuchung der staatlichen Mittel auf Bundes- und 
Eandesebene 

Berichtigungen von unrichtigen Angaben in einem beim Präsidenten 
des Deutschen Bundestag eingereichten Rechenschaftsbericht gemäß 
§ 23a Abs. 5 Satz 3 PartG 


Ort, Datum 


Unterschrift 


Name 

- Parteiamt - 

(Als gemäß § 23 Abs. 1 Satz 6 PartG 
zuständiges Vorstandsmitglied) 


Prüfungsvermerk gemäß § 30 PartG 

(Prüfungsvermerk eines Wirtschaftsprüfers oder einer Wirtschaftsprüfungs- 
gesellschaft, unter den Voraussetzungen des § 23 Abs. 2 Satz 2 PartG 
gegebenenfalls auch eines vereidigten Buchprüfers oder einer Buchprüfungs- 
gesellschaft) 
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PD 2- 1300-12 


7. Februar 2005 


Aktenvermerk 


Betr,: Anwendungsbereich des § 23a Abs. 5 Satz 1 PartG im Vergleich zu der Regelung in 
Satz 3 der Vorschrift 

Nach § 23a Abs. 5 Satz 1 PartG hat eine „Partei, in deren Rechenschaftsbericht unrichtige 
Angaben enthalten sind, (...) den Rechenschaftsbericht zu berichtigen und nach Entscheidung 
des Präsidenten des Deutschen Bundestages teilweise oder ganz neu abzugeben“. Satz 3 der 
Vorschrift lautet; „Übersteigt der zu berichtigende Betrag im Einzelfall nicht 10.000 € und im 
Rechnungsjahr je Partei nicht 50.000 €, kann abweichend von den Sätzen 1 und 2 die Berich- 
tigung im Rechenschaftsbericht für das folgende Jahr vorgenommen werden.“ (Satz 2 der 
Vorschrift regelt die Notwendigkeit, den nach Satz 1 eingereichten Rechenschaftsbericht mit 
einem Prüfungsvermerk versehen zu lassen). 

§ 23a Abs. 5 PartG ist als Ausfluss des in Artikel 21 Abs. 1 Satz 4 des Grundgesetzes für die 
Parteien normierten Transparenzgebotes zu verstehen, „über die Herkunft der Verwendung 
ihrer Mittel sowie über ihr Vermögen öffentlich Rechenschaft geben (zu müssen)“. Dieses 
Transparenzgebot besteht uneingeschränkt und unabhängig davon, ob es sich bei den zu kor- 
rigierenden Unrichtigkeiten um geringfügige Fehler handelt, bei denen gemäß § 23a Abs. 5 
Satz 3 PartG die Korrektur im folgenden Rechenschaftsbericht ausreicht (so die amtliche Be- 
gründung, Bundestagsdrucksache 14/8778, S. 19, linke Spalte, 3. Absatz), oder ob es um die 
Korrektur größerer Fehler geht. Dass das Ausmaß der Transparenz bei einer Berichtigung im 
Rechenschaftsbericht für das folgende Jahr nicht geringer sein darf als bei einer Berichtigung 
durch Einreichung einer (teilweisen) Neufassung nach Satz 1 der Vorschrift, ergibt sich dar- 
aus, dass in Satz 3 der Vorschrift der Berichtigungsumfang nicht eingeschränkt worden ist. 
Vielmehr wird mit der Formulierung „die“ Berichtigung eine uneingeschränkte Korrektur 
gemäß Satz 1 gefordert^ 

Es ist anzunehmen, dass der Gesetzgeber bei der Möglichkeit, in Bagatellfällen die Berichti- 
gung erst im Rechenschaftsbericht für das folgende Jahr vorzunehmen, davon ausgegangen 

'Vgl. insoweit auch die Ausführungen im Referatsrundschreiben an alle Parteien vom 6. August 2004, Seite 9, 
linke Spalte unten: „Soweit eine Berichtigung im Rechenschaftsbericht des Folgejahres in Betracht kommt, ist 
diese im Erläuterungsteil des Rechenschaftsberichtes in der Weise vorzunehmen, dass die zu einer Berichtigung 
Anlass gebenden Sachverhalte aufgezeigt und zumindest verbal die betroffenen Rechnungsjahre und die bei den 
einzelnen Rechnungspositionen vorzunehmenden Änderungen so präzise wie möglich bezeichnet werden“. 
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ist, dass bei erheblichen Unrichtigkeiten dem Transparenzgebot so schnell wie möglich Folge 
zu leisten ist. Nur in Bagatellfällen könne es hingenommen werden, die Berichtigung erst im 
Zuge der Einreichung des nächst fälligen Rechenschaftsberichts vorzunehmen. 

Dieser Rechtsgedanke setzt voraus, dass der Zeitpunkt des Einreichens des nächst fälligen 
Rechenschaftsberichts später liegt als die Abgabe einer eigenständig korrigierten Fassung des 
ursprünglich unrichtigen Rechenschaftsberichts. Wenn demgegenüber der Zeitpunkt der Ab- 
gabe des Rechenschaftsberichts für das folgende Jahr früher liegt als die Möglichkeit, eine 
eigenständig korrigierte Fassung des ursprünglichen Rechenschaftsberichts einzureichen, so 
wird der verfassungsrechtliche Grundsatz der Transparenz nicht eingeschränkt, wenn auch in 
Fällen nicht geringfügiger Fehler die Berichtigung des unrichtigen Rechenschaftsberichts be- 
reits im nächst fälligen Rechenschaftsbericht erfolgt. Im Sinne einer verfassungskonformen 
Auslegung bestehen daher keine Bedenken, die Vorschrift des § 23a Abs. 5 Satz 1 PartG so 
auszulegen, dass dann, wenn die Berichtigung im Rechenschaftsbericht für das folgende Jahr 
zeitlich früher erfolgen würde als eine eigenständige Berichtigung des ursprünglich unrichti- 
gen Rechenschaftsberichts, eine solche Berichtigung im nächst fälligen Rechenschaftsbericht 
rechtmäßig ist. 


gez. Dr. Becher 
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Referatsschreiben 
(ohne Anlagen) 

zur Frage, 


ob ein privatrechtlich organisierter Verband, dessen Mitglieder direkt oder 
indirekt zur öffentlichen Hand zählen, von der Regelung des § 25 
Abs. 2 Nr. 5 PartG erfasst wird, nach der es den Parteien verboten ist, 
„Spenden von Unternehmen (anzunehmen), die ganz oder teilweise im 
Eigentum der öffentlichen Hand stehen oder die von ihr verwaltet oder 
betrieben werden, sofern die direkte Beteiligung der öffentlichen Hand 
25 vom Hundert übersteigt“: 
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DEUTSCHER BUNDESTAG 
- Verwaltung - 
Referat PD 2 

Parteienfinanzierung/Landes Parlamente 


11011 Berlin, 31 . August 2005 
Platz der Republik 1 

Dienstqebäude: 

Dorotheenstraße 100 


(Parteianschrift) 


(Anonymisierter 

Auszug) 


Telefon: 030 227-32785 

Fax: 030 227-36014 

E-Mail: vorzimmer.pd2(gbundestag.de 

Geschäftszeichen: PD-1300-12 (§ 25 Abs. 2 Nr. 4, 5) 

Bitte geben Sie in der Korrespondenz 
das vorgenannte Geschäftszeichen an! 


Spenden des verbandes e. V. 


Sehr geehrter Herr , 

für die Übersendung der vorgenannten Stellungnahme von Herrn danke ich Ihnen. 

Seine Auffassung, Spenden des verbandes e.V. („Verein“) an 

Parteien seien zulässig, sie verstießen nicht gegen § 25 Abs. 2 PartG, teile ich nicht. 

Mit Herrn — bin ich zwar der Auffassung, dass bei den hier in Frage stehenden Spenden 
§ 25 Abs. 2 Nr. 1 PartG nicht einschlägig ist, da der „Verein“ selbst keine öffentlich- 
rechtliche Körperschaft oder eine andere in der Norm genannte Gruppierung ist. 

Entgegen der Schlussfolgerung von Herrn spricht aber zumindest vieles dafür, dass 

der „Verein“ ein Berufsverband im Sinne von § 25 Abs. 2 Nr. 4 PartG ist. Typisch für einen 
Berufsverband ist die Förderung der Belange des von ihm vertretenen Wirtschaftszweiges 
sowie seine Finanzierung durch Beiträge oder Umlageleistungen der Mitglieder (vgl. z. B. 
Henke in : Bonner Kommentar zum GG, Art. 21 Rn. 339, ANLAGE 1, und UKPF-Bericht 
vom 18. April 1983, Seite 189, ANLAGE 2). Genau dies ist auch, wie in der Stellungnahme 

von Herrn dargestellt, beim „Verein“ der Fall, der zudem in der „Lobbyliste“ nach 

Anlage 2 der Geschäftsordnung des Deutschen Bundestages verzeichnet ist (BAnz. Nr. 144a 
vom 3. August 2005, lfd. Nr , ANLAGE 3). 
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Unabhängig davon gibt die Stellungnahme keine Veranlassung, von der hiesigen Beurteilung, 

in dem auch von Herrn zitierten Referatsschreiben an die — vom 21. Februar 2003 

abzuweichen, dass hier die Voraussetzung des § 25 Abs. 2 Nr. 5 PartG vorliegen. 

Herr kommt zum gegenteiligen Ergebnis, da er den Begriff des „Unternehmens“ in 

§ 25 Abs. 2 Nr. 5 PartG als terminus technicus für eine Einrichtung ansieht, die 
wirtschaftliche Aktivität im Sinne einer Gewinnerzielung versteht. Dass in § 25 Abs. 2 Nr. 5 
PartG der Untemehmensbegriff nicht in diesem engen Sinn gemeint sein kann, sondern als 
Oberbegriff für jede formal selbständige Einrichtung zu sehen ist, zeigt sich bereits an 
folgendem: Wenn die öffentliche Hand, die wegen des sich aus der absoluten Obergrenze 
(§ 18 Abs. 2 PartG) zwingend ergebenden Verbots der indirekten staatlichen 

Parteienfinanzierung gemäß § 25 Abs. 2 Nr. 1 PartG nicht an Parteien spenden darf, zur 
Ermöglichung solcher Spenden einen eingetragenen Verein gründen würde, dessen einziger 
Zweck es ist, den Parteien Spenden zukommen zu lassen („Parteispendenverein“), wäre auch 
dieser Verein kein „Unternehmen“ in dem von Herrn — verstandenen Sinn, da er sich nicht 
wirtschaftlich im Sinne einer Erlöserzielung betätigen würde. Gleichwohl dürfte 
Einvernehmen darüber bestehen, dass gerade solche Parteispenden von § 25 Abs. 2 Nr. 5 
PartG erfasst werden und daher unzulässig sind. Auf eine betriebswirtschaftliche Betätigung 
des „Vereins“ kommt es damit hier nicht an. 

Schließlich ist nicht ersichtlich, dass es zu den von Herrn genannten 

Aufgaben des „Vereins“ gehört, den Parteien Spenden zu gewähren. Dies dürfte sich bereits 
deshalb verbieten, da er sonst etwas tun würde, was seinen öffentlich-rechtlichen Mitgliedern 
selbst verboten ist. 

Nicht nachvollziehbar sind die Ausführungen auf Seite 4 der Stellungnahme zu „3. Prüfung 

der Frage der direkten Beteiligung der öffentlichen Hand“. Dass die von Herrn 

genannten öffentlich-rechtlichen Mitglieder des „Vereins“ zur öffentlichen Hand zählen, 
dürfte offenkundig sein. 

[...] 

Mit freundlichen Grüßen 

gez. Dr. Becher 
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